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Demokratie und Integration befordern: Lernen aus internationalen Vergleichen




»~PEGIDA - was?“ fragt mittlerweile niemand mehr. Die Bewegung aus Dresden diirfte seit
dem Winter 2014/15 beinahe genauso bekannt sein, wie die Bundeskanzlerin. Nun ist das
Demonstrationsbiindnis auf den Straflen der sichsischen Landeshauptstadt zwar noch keine
Dekade unterwegs, kann also hinsichtlich der Verweildauer nicht mit Angela Merkel mithal-
ten, uberrascht aber dennoch mit seiner Beharrlichkeit. Kaum ein Beobachter hat den ,,Pa-
triotischen Europdern® das einjahrige Jubildum zugetraut. Auch wenn die Demonstranten
aus Dresden im Februar 2016 bei Weitem nicht mehr die gleiche mediale Aufmerksamkeit
genieflen wie noch ein Jahr zuvor, kénnen Lutz Bachmann und sein ,,Orgateam® montags
noch immer mehrere Tausend Mitstreiter mobilisieren, um ,Merkel muss weg!“ und ,Wi-
derstand!” zu skandieren. Wahrend die PEGIDA-Ableger in allen anderen Stidten zahlen-
maflig mehr oder weniger gescheitert sind, gibt es jedoch auch jenseits der Elbstadt einen
Raum, den PEGIDA erfolgreich besetzt hat.

Die ,Patriotischen Europder gegen die Islamisierung des Abendlandes“ begannen als Fa-
cebook-Gruppe. Innerhalb der virtuellen Gemeinschaft echauffierten sich Lutz Bachmann,
Kathrin Oertel, Tom Balasz, René Jahn und andere iiber ein YouTube-Video. Dies zeigte
eine offentliche Dresdner Kundgebung vom 10. Oktober 2014. Die Demonstranten wollten
auf die Lage in der Kurdenstadt Kobane aufmerksam machen und sprachen sich gegen eine
Beteiligung der Bundesrepublik an den Kriegen in Syrien und im Irak aus. Laut den spateren
PEGIDA-Griindern seien auf der Veranstaltung — und das war der Anstof§ ihrer Emporung
— Waffen fiir die PKK gefordert worden. Innerhalb der Gruppe wurden die ersten Argumen-
te gegen Einwanderer und Migranten sowie fiir die Behauptung, dass man als Deutscher
eher unter sich bleiben wolle, ausgetauscht. Die Mitglieder der Gruppe bestérkten sich ge-
genseitig, trugen intern weitere ,,Fakten® zusammen, sammelten Bild- und Videomaterial
und werteten Medienberichte aus, die ihre eigenen Ansichten vermeintlich bestérkten. Hier

entstand auch die Idee, ,gemeinsam auf die Strafle zu gehen, um gegen die Glaubens- und
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Stellvertreterkriege zu demonstrieren, die Zug um Zug auf unseren friedlichen deutschen
Boden gebracht werden®, wie es Lutz Bachmann formulierte.

Der Rest der Geschichte ist bekannt. Montag fiir Montag demonstrierten in Dresden ab
Ende Oktober und seit Dezember 2014 auch in anderen Stddten die ,Patriotischen Euro-
péer gegen die Islamisierung des Abendlandes®. Wihrend sich die Teilnehmerzahlen von
anfinglich knapp 350 Personen bis Ende Dezember nahezu jeden Montag verdoppelten und
sich schliefllich am 22. Dezember tiber 20.000 Menschen in Dresden versammelten, gewann
die virtuelle Anhdngerschaft von PEGIDA auf Facebook noch deutlich mehr ,,Fans®, wie es
im Duktus der Plattform heif3t. Bereits Mitte Dezember konnte sich die als Aktionsbiindnis
gestartete Gruppe, die sich mittlerweile als Verein konstituiert hatte, bereits tiber 50.000 ,,Li-
kes“ freuen. Uber ein Jahr nach dem Bestehen von PEGIDA, ,, gefallt“ die Facebook-Gruppe
rund 200.000 Personen.! Und allein nach dem von PEGIDA gefeierten Geburtstag am 19.
Oktober 2015 sind innerhalb von 48 Stunden knapp 5.000 neue Facebook-Fans hinzuge-
kommen, die Bewegung wichst also weiterhin - zumindest online.

Die virtuellen Diskurse rund um PEGIDA, auf die zwar immer verwiesen wird, die aber bis-
her nicht systematisch und in Wechselbeziehung zu den Demonstrationen betrachtet wor-
den sind, drehen sich nur bedingt um die Organisation der Strafienproteste. Oftmals spielen
auch sich gegenseitig befeuernde Emotionen innerhalb der Debatten eine grofie Rolle. Diese
scheinen durch eine Verschiebung der Grenze des Sagbaren gekennzeichnet zu sein und set-
zen so die bundesrepublikanische Demokratie erheblich unter Druck. Insbesondere seit der
Zunahme der Gewalt gegen Asylbewerberunterkiinfte im Jahr 2015 wird vielfach spekuliert,
dass PEGIDA ein rechtsextremes Klima und rechtsextreme Gewalttaten unterstiitze bezie-
hungsweise zu einer Verrohung des politischen Diskurses beitrage.

Aus dieser Gemengelage ergeben sich dringliche Fragen:

1) Wer sind die tiiber 200.000 ,,Fans“ von PEGIDA, ldsst sich etwas dartiiber herausfinden,
durch welche Einstellungen von Politik, Demokratie sowie Gesellschaft sie geprigt
sind. In der vorliegenden Kurzzeitstudie gab es keine Moglichkeit einer ausfiihrlichen
Untersuchung der Facebook-Gemeinschaft von PEGIDA, aber durch eine erste Aus-
wertung lassen sich vorldufige Hypothesen und Erkenntnisse gewinnen, die sich in

erster Linie jedoch auf den Protest auf der Straf3e beziehen.

2) Wie haben all diese Personen in dem Jahr des Bestehens von PEGIDA im Netz iiber
Gewalt insbesondere im Hinblick auf Asylbewerber, Migranten und Mitbiirger mit
Migrationshintergrund gesprochen? Mit welchen Codes wurden ,,die Anderen® belegt,
wie gestalteten sich die Diskurse, mit Hilfe welcher Argumente wurde der Einsatz von

Gewalt legitimiert beziehungsweise auch delegitimiert, wie wurden im Netz Ereignisse

1 Stand: 11. Februar 2016.
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kommentiert und bewertet? Wie wird unter PEGIDA-Anhédngern der Kernbestand
unserer Demokratie, wie Rechtsstaatlichkeit, Gewaltenteilung, Unabhangigkeit der Jus-
tiz, Pluralismus und Opposition, verhandelt? Und schliefSlich: 3) Inwiefern besteht ein
Zusammenhang zwischen den PEGIDA-Demonstrationen auf den Strafen und den An-
hangern der Bewegung im Netz, konnen hier Wechselbeziehungen beobachtet werden,
haben sich - gerade unter dem Eindruck der Fliichtlingskrise im Jahr 2015 - die Motiva-

tionen der PEGIDA-Anhinger verschoben oder sich ihre Einstellungen verandert?

Das Gottinger Institut fiir Demokratieforschung hat PEGIDA von Anfang an begleitet und er-
forscht. Zentrale virtuelle Kommunikationsplattformen sind bekannt und wurden teilweise
bereits beobachtet. Uberdies hat das Institut schon im Januar 2015 qualitative und quantitative
Umfragen unter PEGIDA-Demonstranten durchgefiihrt. An diese Forschungsergebnisse, die
auch als Vergleichsbasis dienen, kann in der vorliegenden Studie angekniipft werden: So setzten
wir nicht nur die teilnehmende Beobachtung auf PEGIDA-Demonstrationen weiter fort, son-
dern fithrten erneut eine Umfrage — diesmal postalisch statt iiber ein Onlineformular - unter
den PEGIDA-Anhidngern in Dresden durch, um soziodemographische Daten und politische
Einstellungsmuster zu erfassen.” Diese konnten dann mit unseren Daten iiber die Teilnehmer
zu Beginn von PEGIDA verglichen werden, um Aussagen iiber eine moglicherweise verdnderte
Teilnehmerbasis zu treffen.

In einem weiteren Schritt untersuchten wir die Bedeutung der sozialen Gemeinschaft Face-
book fiir das PEGIDA-Protestphdnomen anhand ausgewahlter quantitativer Indikatoren. Hier
stellte sich nicht nur die Frage, wie wichtig die Facebook-Prisenz fiir das Mobilisierungspo-
tenzial und die Aushandlungsprozesse des Protests sind, sondern auch, inwiefern PEGIDA
eine diskursstrukturierende Machtposition auf Facebook innehat. Drittens untersuchten wir
den Facebook-Diskurs von PEGIDA in qualitativer Hinsicht, d. h. anhand ausgewahlter explo-
rativer Schlaglichter, um abschliefSend der Frage nachzugehen, ob bei PEGIDA im Vergleich
zur Mehrheitsgesellschaft in einem hoheren Mafle fremdenfeindliche Einstellungsmuster zu
erwarten sind, welche Gewalt gegen Fliichtlinge und Menschen mit Migrationshintergrund
legitimieren oder sogar zu ihr aufrufen, mithin: ob sozialen Medien - hier am Beispiel der
dufSerst aktiven Facebook-Prasenz der PEGIDA-Bewegung - moglicherweise eine Katalysa-

torfunktion fiir die gegenwirtige rechte Gewalt auf der Straf3e zukommen konnte.

2 Urspriinglich war eine Umfrage unter den ,,Facebook-Fans“ geplant. Erste Kontakte, die wir zu Personen aus dem PEGI-
DA-Team kniipfen konnten, lielen uns hier auch auf die Kooperationsbereitschaft der Moderatoren der restriktiv orga-
nisierten PEGIDA-Seite hoffen, denn ohne die Mithilfe eines Administrators lassen sich auf keiner derartigen Commu-
nity-Seite Informationen streuen — geschweige denn ein Link zu einer Online-Umfrage. Doch leider konnten wir dieses
Vorhaben vorerst aufgrund der fehlenden Bereitschaft der Administratoren nicht umsetzen.
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Die hier vorgestellten Daten stammen aus einer Umfrage, die das Gottinger Institut fiir De-
mokratieforschung am 30. November 2015 bei einer PEGIDA-Demonstration in Dresden
durchgefiihrt hat, an der zwischen 3.500 und 5.000 Menschen teilnahmen. Es handelt sich
um eine Querschnittstudie, die an verschiedene Erhebungen ankniipfen kann, die zwischen
Dezember 2014 und Juli 2015 von unterschiedlichen Forschungsteams inklusive des genann-
ten Instituts durchgefithrt wurden.? Im Gegensatz zu der ersten Erhebung unter den PEGI-
DA-Demonstranten* erfolgte die Umfrage diesmal nicht iiber die gesteuerte Ausgabe von
Handzetteln mit der Aufforderung zur Online-Teilnahme, sondern per gedrucktem Fragebo-
gen mit frankiertem Riickumschlag.

Onlinebefragungen haben zweifelsohne zahlreiche Vorteile: Die entscheidendsten diirften
wohl sein, dass sie duflerst kostengiinstig und schnell zu realisieren sind. Dariiber hinaus
kénnen durch technische Tools beispielsweise die Bearbeitungsdauer ausgelesen (zwecks Er-
kennung und Entfernung von ,,Durchklickern aus dem Datensatz)’, Randomisierungen im
Fragebogen geschaltet (zur Vermeidung von Reihenfolgeeffekten) oder Antwortbedingungen
integriert werden (damit selbst komplizierte Fragen wie beispielsweise bei der Aufforderung
drei von zehn Items auszuwiéhlen oder auch das Geburtsdatum im einheitlichen Format an-
zugeben fehlerfrei beantwortet werden). Bei Erhebungen unter Protestierenden ergibt sich
ein weiterer, ganz praktischer Vorteil, der unter bestimmten Bedingungen die Riicklaufquote
zu beeinflussen scheint. Viele Demonstranten haben keine Taschen dabei, gelegentlich reg-
net es — ein Flyer fiir eine Onlineumfrage ist schnell in der Hosentasche verstaut, ein dicker
schriftlicher Umfragebogen dagegen mitunter rasch durchnisst oder er wird mangels Trans-
portmoglichkeiten auf dem Trottoir zuriickgelassen. Dariiber hinaus kann ein Flyer auf einer
Demonstration moglichst flichendeckend verteilt werden - im Gegensatz zu den deutlich
teureren Fragebogen mit frankiertem Riickumschlag. Somit kénnen iiber die Onlineumfrage,
so die Hypothese, deutlich mehr Personen aus der Grundgesamtheit angesprochen werden
als tiber die Ziehung einer Zufallsstichprobe, indem beispielsweise jedem zehnten Demonst-

ranten ein Fragebogen iiberreicht wird.

3 Vgl. Vorlédnder, Hans/Herold, Maik/Schiller, Steven: PEGIDA. Entwicklung, Zusammensetzung und Deutung einer Empo-
rungsbewegung, Wiesbaden 2016, S. 56; Patzelt, Werner J.: Was und wie denken PEGIDA-Demonstranten? Analyse der PE-
GIDA-Demonstranten am 25. Januar 2015, Dresden. Ein Forschungsbericht. TU Dresden, 2015, online: https://tu-dresden.
de/die_tu_dresden/fakultaeten/philosophische_fakultaet/ifpw/polsys/for/pegida/patzelt-analyse-pegida-2015.pdf [eingese-
hen am 17.01.16].

4 Vgl Geiges, Lars/Marg, Stine/Walter, Franz: Pegida — Die schmutzige Seite der Zivilgesellschaft?, Bielefeld 2015, S. 61.

5  Thielsch, Meinald T./ Weltzin, Simone: Online-Befragungen in der Praxis, S. 77, online abrufbar unter: http://www.thielsch.
org/download/thielsch_2009_onlinebefragungen.pdf [eingesehen am 02.01.2016].
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Beide Methoden, sowohl die schriftliche Erhebung als auch die Online-Befragung, haben den
Vorteil, dass die Demonstranten die Fragen unbeobachtet und in Ruhe beantworten kon-
nen, und nicht, wie bei einer Face-to-Face-Befragung vor Ort, von ihrem Protestanliegen
abgehalten werden. Uberdies entfallen sogenannte Interviewereffekte. Der Nachteil der
schriftlichen Befragung ist jedoch, dass die Interviewsituation insgesamt nicht mehr kon-
trollierbar ist. Ob der Befragte zusdtzlich recherchiert oder ein Fragebogen von mehreren
Teilnehmern ausgefiillt wird, kann nicht nachgepriift werden. Obwohl darunter méglicher-
weise die Datenqualitit leiden konnte, hat die selbststindige Bearbeitung der Umfrage einen
weiteren Vorteil, der fiir Erhebungen innerhalb eines Protestmilieus nicht zu unterschétzen
ist: Fiir die Befragten wird so eine groflere Anonymitét gewéhrleistet. Auflerdem gibt es Er-
kenntnisse, die vermuten lassen, dass bei einem selbstgewihlten Setting ein praziseres Ant-
wortverhalten erwartet werden kann.*

Dennoch gibt es im Zusammenhang mit der Demonstrationsbefragung zwei entscheiden-
de Nachteile einer Onlinebefragung: Erstens kann an dieser auch derjenige teilnehmen, der
nicht auf der Demonstration war’ und zweitens schliefft man mit der Erhebungsmethode
all jene aus, die nicht online sind, beziehungsweise das Medium hierfiir nicht nutzen wollen
oder konnen. Schaut man auf die aktuellen Studien zur Onlinenutzung, stellt man zwar fest,
dass mittlerweile auch éltere Personen und Menschen mit niedrigeren Bildungszertifikaten
das Internet nutzen®, jedoch triftt dies vorwiegend fiir die klassischen Web 1.0-Anwendungen
wie E-Mail-Verkehr, Informationssuche oder Warenbestellung und keinesfalls fiir interaktive
Anwendungen zu.’ Da wir unter PEGIDA-Anhdngern bereits eine Onlineumfrage durchge-
fihrt hatten, entschieden wir uns bei der zweiten Welle fiir den gedruckten Fragebogen, um
die Stichprobe iiber die bei der Online-Methode ausgeschlossenen Personen zu erweitern.
Um eine grofere Akzeptanz unter den PEGIDA-Anhéngern zu erzielen, die — so die Hy-
pothese - zu einer hoheren Bereitschaft der Annahme, Beantwortung und Riicksendung
des Fragebogens, mithin der Riicklaufquote, fiihrt, setzten wir acht Dresdner Biirger fiir die

Verteilung der Fragebogen auf der Demonstration ein. Dariiber hinaus waren wir mit vier

6  Quent, Matthias: Fallstudie IV: Erfurt, in: Ders./ Schulz, Peter: Rechtsextremismus in lokalen Kontexten, Wiesbaden 2015, S.
211-265, hier S. 211.

7 Dies konnte man zwar damit umgehen, dass die Einladung zur Onlineumfrage mit einem einmal verwendbaren Zugangs-
code versehen wird, wie es die Forschungsgruppe um Dieter Rucht grofitenteils praktiziert. Hierdurch wird jedoch ein
entscheidender Vorteil der Onlinebefragung - die schnelle und unkomplizierte Erstellung - verspielt, da das Verfahren sehr
aufwendig ist. Ein Umstand, der insbesondere dann von Bedeutung ist, wenn man schnell auf eine adhoc-Demonstration
reagieren und deren Teilnehmer befragen mochte. Uberdies wird durch den Zugangscode die technische Hiirde fiir die On-
line-Teilnahme an der Umfrage weiter erh6ht, was zu einem grofSeren (Selbst-) Ausschluss der potentiellen Teilnehmer fiihrt.

8  Wihrend in der Altersgruppe der 18-24 Jahrigen beinahe 99 Prozent das Internet nutzen, sind es in der Altersgruppe der
iiber sechzig Jahrigen nur knapp fiinfzig Prozent. Vgl. ARD/ZDF Onlinestudie 2015, online abrufbar unter: http://www.
ard-zdf-onlinestudie.de/index.php?id=535 [eingesehen am 24.11.2015]; Laut einer TNS-Emnid-Umfrage aus dem Jahr 2007
waren 42 Prozent der Hauptschulabsolventen und 82 Prozent der Abiturienten und Hochschulabsolventen online, vgl. Bla-
sius, Jorg / Brandt, Maurice: Représentativitit in Online Befragungen, in: Weichbold, Martin/ Bacher, Johann / Wolf, Chris-
tof Wolf (Hg.): Umfrageforschung, Herausforderungen und Grenzen, Osterreichische Zeitschrift fiir Soziologie, Sonderheft
9/2009, Wiesbaden, S. 157-179, hier S. 158.

9  Voll, Kathrin: Internet & Partizipation — Einleitung, in: dies.(Hg.): Internet und Partizipation, Bottom-up- oder Top-down?
Politische Beteiligungsmoglichkeiten im Internet, Wiesbaden 2014, S. 9-23, hier S. 17.
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Wissenschaftlern vor Ort, um den Prozess zu iiberwachen und ebenfalls Umfragebogen zu
verteilen. Etwa die Halfte der so angesprochenen Personen nahm tatsichlich den von uns
verteilten Umschlag mit dem Fragebogen und dem frankierten Riickumschlag an, sodass
eine hohe Sattigungsquote erreicht werden konnte. Im Vergleich zu unseren Erhebungen aus
Januar 2015 waren die PEGIDA-Anhinger, die diesmal Print-Fragebogen erhielten, deutlich
auskunftsfreudiger: Von den rund 1.800 verteilten Bogen erhielten wir 610 zuriick. Oder
anders ausgedriickt: Unsere Riicklaufquote erhohte sich im Vergleich zur Onlineerhebung
um das Dreifache - und diese Tatsache zeigt, dass Protestforschung auch in diesem Milieu
moglich sein kann.

Anders als urspriinglich vermutet lassen diese Ergebnisse den Schluss zu, dass eine moglichst
flichendeckende Umfrageeinladung mittels Flyer im Gegensatz zur zufélligen Auswahl von
Personen, denen ein Fragebogen tiberreicht wird, keine hohere Riicklaufquote gewdhrleistet.
Es gilt also, dass der Riicklauf der Erhebungen von der Erhebungsmethode beeinflusst wird"
und dass die schriftliche Befragung in diesem Bevolkerungssegment zu deutlich hoheren
Riicklaufquoten fithrt. Wahrend wir bei der Onlineerhebung eine Riicklaufquote von ca. 14

Prozent erreichten, stieg diese bei der schriftlichen Befragung auf rund 34 Prozent.

Demonstrationsgrofie Ca. 25.000 3.500-5.000
Anzahl der verteilten Flyer 3.500 1.805
Kontaktierte Demonstranten -1 3.500

Teilnehmerzahl der Umfrage

(Gesamtsample) 2 L

Riicklaufquote 13,8 % 33,79 %

Diese Aussage muss jedoch unter drei Bedingungen eingeschrankt werden. Erstens haben
wir zwischen den Befragungsmethoden die Art der Stichprobenziehung ein wenig variiert
(Einsatz von Dresdnern bei der Verteilung des schriftlichen Fragebogens, wahrend die Flyer
fir die Einladung zur Onlineumfrage durch Géttinger Universititspersonal verteilt wurden).
Zweitens waren auf der schriftlich befragten Demonstration schitzungsweise zwischen 3.500
und 5.000 Personen anwesend, sodass hier mit acht Fragebogenverteilern ebenfalls eine grofie
Sattigung erreicht wurde. Demgegeniiber waren auf der online befragten Demonstration circa
25.000 Teilnehmer. Dadurch ergibt sich eine deutliche groiere Chance, dass sich auskunfts-
freudige Personen unter den Demonstranten befinden. Denn die Teilnehmer von PEGIDA zu

Beginn des Jahres 2015 hatten teilweise andere Motivationen und demzufolge auch einen ande-

10  Paier, Dietmar: Quantitative Sozialforschung, Eine Einfithrung, Wien 2000, S. 93.

11  Diese Daten wurden 2015 nicht erhoben.
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ren Blick auf die Befragenden als die PEGIDA-Demonstranten Ende 2015. Mit Hinblick darauf,
welche Schlussfolgerungen von einer Teilmenge - also der befragten PEGIDA-Anhénger — auf
die Grundgesamtheit - alle PEGIDA-Demonstranten am Tag der Erhebung - getroffen werden
konnen, lassen sich, drittens, nicht einfach die Erkenntnisse der Stichprobenziehung beispiels-
weise aus allgemeinen Bevolkerungsumfragen iibertragen.

Auch wenn die hier gewonnen Daten als Zufallsstichprobe gelten konnen, da jeder Einheit eine
berechenbare Wahrscheinlichkeit zugesichert ist, in der Stichprobe zu erscheinen,' sollte die so
gewonnene Teilmenge mit Vorsicht betrachtet werden. Forschungen zu allgemeinen Bevolke-
rungsumfragen ergeben zwar, dass offenbar kein harter Kern von Teilnahmeverweigerern auszu-
machen ist", dies ldsst sich jedoch nicht auf Demonstranten iibertragen, die sich gegen das poli-
tische System wenden, die sich mit ihrer politischen Meinung durch eine ,,Mehrheitsmeinung*
unterdriickt sehen oder die in der Tat weit auf3erhalb eines demokratischen Meinungsspektrums
stehen. Auch eine Quotenstichprobe ldsst sich aus einer Demonstrationsmenge kaum ziehen, da
die relevanten Merkmale der Grundgesamtheit, die abhdngig von der Fragestellung sind, sich
hier aber auf politische Einstellungen, Motivationen und soziodemographische Variablen be-
ziehen, nicht bekannt sind. Insofern beziehen sich die hier zusammengetragenen Ergebnisse im
Grunde ausschlieflich auf die befragte Teilmenge. Jedoch lassen sich - aufgrund unserer mit
anderen Methoden zusammengetragenen Kenntnisse {iber PEGIDA - auch aus diesen deskrip-

tiven statistischen Verfahren begriindete Schliisse iiber die Gesamtmenge ziehen.

Seit iiber einem Jahr spazieren nun die ,,Patriotischen Europider gegen die Islamisierung des
Abendlandes” regelmiflig und meist montags in Dresden. Am 30.11.2015 haben wir nach Janu-
ar 2015 erneut die PEGIDA-Anhidnger befragt. Nun stellt sich heraus: Die Mehrheit von ihnen
marschiert seit mindestens einem Jahr regelmifig mit. Uber die Hilfte der Befragten gibt an, seit
mehr als einem Jahr (23 Prozent) bzw. ungefahr einem Jahr (36 Prozent) dabei zu sein. Neben
diesem ,,Kern® existiert jedoch auch ein gutes Drittel, das erst nach dem Zenit von PEGIDA, also
ab Sommer 2015, zur Bewegung dazu stief3. Im Verlauf des Jahres 2015 hat sich offenbar ein Teil
der PEGIDA-Anhénger ausgetauscht. Dennoch: Zusammenhiange mit der ab dem Spéatsommer
anhebenden Debatte um die steigende Zahl von nach Deutschland gelangenden Fliichtlingen,
beziehungsweise der Liberalitit der Asylpolitik der Bundesregierung, lassen sich trotz zahlrei-
cher Vermutungen nicht bestétigen. Die Ereignisse in der Bundesrepublik fiithrten — anders als
erwartet — nicht zu einem erneuten Anwachsen von PEGIDA. Mit ca. 60 Prozent bilden diejeni-
gen, die seit mindestens einem Jahr teilnehmen — das heif3t seit der Anfangsphase der Bewegung

— weiterhin die Mehrheit. Dabei ist der Organisationsgrad der Anhédnger weitgehend niedrig:

12 Vgl. Kiihnel, Steffen/ Krebs, Dagmar: Statistik fiir die Sozialwissenschaften, Reinbek 2012, S. 120.

13 Schnell, Rainer: Nonresponse in Bevolkerungsumfragen. Ausmafi, Entwicklung und Ursachen, Opladen 1997, S. 192.
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Knapp 28 Prozent behaupten, sich an der Entwicklung von Ideen und Programmen zu beteili-
gen, aber nur 11 Prozent geben an, per Internet einen Beitrag zur Organisation der Demonst-
rationen beizutragen. Der grofSte Teil ,,spaziert” mit, versteht sich als Kreis von Unterstiitzern.
Der durchschnittliche PEGIDA-Anhiénger ist weiterhin tendenziell eher méannlich.'* Aber es
scheint doch bemerkenswert, dass sich das Verhaltnis ein wenig verschoben hat. Wahrend im
Januar noch mit tiber 80 Prozent die Manner dominierten, sind es nun noch 72 gegeniiber
26 Prozent Frauen. Auch hinsichtlich des durchschnittlichen Alters, beziehungsweise dessen
Verteilung, hat sich die Bewegung verdndert. War im Januar noch eine knappe Mehrheit zwi-
schen 46-55 Jahren (28 Prozent), beziehungsweise zwischen 36-45 Jahren (23 Prozent), wo-
hingegen die Alteren ab 56 Jahren aufwirts zusammen gerade einmal ein Fiinftel ausmachten,
ist gerade diese Alterskohorte nun deutlich prasenter. Das Alter unter den PEGIDA-Teilneh-
mern hat sich deutlich verschoben. Die meisten sind zwar weiterhin zwischen 46-55 Jahren
(knapp 26 Prozent), aber der jiingere Anteil ist teilweise weggebrochen. Die 16-25 und 26-35
Jahrigen hatten im Januar zusammen noch knapp ein Drittel ausgemacht, nun ist ihr Anteil
auf ca. 10 Prozent gesunken. Ahnlich verhilt es sich bei der Gruppe zwischen 36-45 Jahren.
Demgegeniiber hat sich der Anteil der dlteren Teilnehmer zumindest im direkten Verhéltnis
deutlich erhoht. Die 56-65 Jahrigen (25 Prozent) und die Gruppe der Rentner iiber 65 Jahren
(24 Prozent) machen nun fast die Halfte aus. Damit wird die Bewegung insgesamt soziode-
mographisch deutlich dlter; indes ist unklar, ob sich hier tatsdchlich eine Verschiebung in der
Grundgesamtheit andeutet, oder nur ein Teil der Alteren zuvor nicht adiquat eingefangen
werden konnte.'® Dennoch: Unsere Daten zeichnen ein Bild von PEGIDA als einer Protest-
bewegung, die in jedem Fall in ihrer Teilnehmerzusammensetzung deutlich alter ist als an-
dere Protestformationen - selbst im Vergleich zu Stuttgart 21 oder den Stop-TTIP-Demons-
trationen - und dies, obwohl die Stadt Dresden, die ,Geburtenhauptstadt® Deutschlands'®,
mit einem Durchschnittsalter von 45 Jahren'” soziodemographisch gesehen nur knapp iiber
dem Bundesdurchschnitt liegt und gemessen am gesamtséachsischen Durchschnittsalter von
knapp 47 Jahren'® vergleichsweise jung ist.

Die Mehrheit der PEGIDA-Teilnehmer gehort keiner Religionsgemeinschaft an (60 Prozent),
knapp ein Drittel ist evangelisch (30 Prozent). Andere Religionszugehorigkeiten wie etwa
katholisch spielen keine nennenswerte Rolle. Somit erscheint PEGIDA zwar auf den ersten
Blick - insbesondere im Vergleich zur bundesrepublikanischen Bevolkerung - konfessio-

nell ungebunden, setzt man jedoch die Zahlen zum Anteil der Protestanten der Dresdner

14 Vgl. zu den Vergleichszahlen der ersten PEGIDA-Erhebung: Geiges/Marg/Walter 2015, S. 63 ff.

15  Dies ldsst sich auch an den soziodemographischen Erhebungen der verschiedenen PEGIDA-Studien ablesen, vgl. Vorlander/
Herold/Schiller 2016, S. 57 f.

16 Vgl o. V.: Dresden bleibt Geburtenhauptstadt, in: Sachsische Zeitung, 27.04.2015, online einsehbar unter: http://www.sz-
online.de/nachrichten/dresden-bleibt-geburtenhauptstadt-3090813.html [eingesehen am 02.02.2016].

17 Vgl. Landeshauptstadt Dresden, Kommunale Statistikstelle: Stadtteilkatalog 2013, online einsehbar unter: https://www.
dresden.de/media/pdf/onlineshop/statistikstelle/Stadtteilkatalog_2013.pdf [eingesehen am 02.02.2016], S. 90.

18 Vgl. o. V.: Statistik Demografischer Wandel, in: statistik.sachsen.de, online: https://www.statistik.sachsen.de/html1/826.htm
[eingesehen am 02.02.2016].
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Stadtbevolkerung in Beziehung (16,4 Prozent), beziehungsweise der Sachsen insgesamt (20,9
Prozent®), ergibt sich das Bild eines verhaltnismaf3ig stark gepragten protestantischen Fliigels
der PEGIDA-Bewegung. Dieser kommt jedoch nicht aus dem ,,sdchsischen Bibelgiirtel“ im
Osten und Siiden des Landes®, sondern speist sich gleichermaflen aus Dresden, Sachsen und
anderen Bundesldndern. Wobei jedoch - und das ist weniger iiberraschend - der Anteil der
Protestanten mit zunehmendem Alter ansteigt.

Nur ein geringer Teil der PEGIDA-Teilnehmer ist ledig. Eine deutliche Mehrheit ist verheira-
tet (58 Prozent) oder lebt in einer Partnerschaft (17 Prozent). Hieran hat sich im Grofien und
Ganzen - abgesehen von einer kleinen Verlagerung zwischen diesen beiden Kategorien (von
45 zu 33 Prozent) - nicht viel verdndert.” Hinsichtlich des hochsten erreichten Bildungsab-
schlusses dominieren weiterhin zwei Typen: der Universitéts- oder Fachhochschulabschluss
und der Berufsschulabschluss, nur dass sich im Laufe des Jahres ihre verhiltnismaflige Ver-
teilung gedndert hat. Hatten im Januar 2015 den Angaben zufolge noch 36 Prozent einen Uni-
versitdts- oder Fachhochschulabschluss, sind es im November 2015 nur noch 23 Prozent. Auf
der anderen Seite hatte zuvor ein Fiinftel (knapp 21 Prozent) einen Berufsschulabschluss, nun
ist es ein Drittel (32 Prozent). Weitere 14 Prozent geben an, eine allgemeine Hochschulreife
zu haben. Dies verdeutlicht gerade auch in der Riickschau zu vorherigen Erhebungen, dass
PEGIDA neben Akademikern auch einen hohen Anteil an Demonstranten vereint, die iiber
Abitur und oder einen mittleren Bildungsabschluss verfiigen.*

In der Kategorie der Erwerbssituation fillt auf, dass der Anteil der arbeitenden Teilnehmer ge-
sunken ist: War im Januar 2015 noch dominierend, dass iiber drei Viertel (76 Prozent) voller-
werbstdtig waren, ist dies nun nur noch knapp die Halfte (51 Prozent). Dabei ist gleichzeitig der
Anteil der Rentner stark angestiegen, von 9 auf 33 Prozent, wobei dies — wie bereits erwahnt —
auch der Erhebungsmethode geschuldet sein kann.” Teilzeiterwerbstitige, geringfiigig Erwerbs-
tatige und Arbeitslose waren und sind bei PEGIDA weiterhin kaum von Relevanz. Fast die Halfte
der Arbeitstitigen sind Angestellte (48 Prozent), fast ein Drittel Arbeiter (28 Prozent) und 18
Prozent geben an, selbststindig zu sein. Im Vergleich zu Erhebungen Anfang des Jahres deutet
dies daraufhin, dass sich die Berufsgruppe der Arbeiter und Angestellten deutlich erhoht hat,

denn beide hatten zuvor zusammen lediglich knapp die Halfte ausgemacht.**

19  Zensus 2011. Bevolkerung im Freistaat Sachsen am 9. Mai 2011 nach demographischen Grundmerkmalen, hrsg. Statis-
tisches Landesamt des Freistaates Sachsen, online einsehbar unter: https://www.statistik.sachsen.de/download/100_
Berichte-A/A_I_Zensus_2011_2_SN.pdf [eingesehen am 12.1.2016].

20 Bednarz, Liane, Die Radikalen, in: FAZ-Online, 1.2.2016, online einsehbar unter: http://www.faz.net/aktuell/politik/
inland/putin-orban-und-afd-rechte-christen-finden-politische-heimat-14043650.html [eingesehen am 19.2.2016]; Liih-
mann, Michael, Pegida passt nach Sachsen, Zeit Online 16.12.2014, online einsehbar unter: http://www.zeit.de/politik/
deutschland/2014-12/pegida-dresden-politische-tradition/komplettansicht[eingesehen am 17.02.2016].

21 Vgl Geiges/Marg/Walter 2015, S. 67.
22 Vgl. Vorlinder/Herold/Schiller 2016, S. 60.
23 Vgl. Geiges/Marg/Walter 2015, S. 69.
24 Vgl. Vorlinder/Herold/Schiller 2016, S. 59.
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Grafik 2-1: Seit wann nehmen Sie an PEGIDA-Abendspaziergdngen teil?
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Grafik 2-2: Geschlecht der Befragten
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Grafik 2-3: Alter der Befragten, n=610
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Grafik 2-4: Alter der Befragten bei PEGIDA im Vergleich
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Grafik 2-5: Alter der Befragten im Vergleich 2
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Grafik 2-6: Gehoren Sie einer Kirche oder Religionsgemeinschaft an
und wenn ja, welcher?

ja, islamische Religionsgemeinschaft  0,0%
ja, andere Religionsgemeinschaft ‘ 0,2%

ja, judische Religionsgemeinschaft ‘ 0,2%

ja, andere christliche

Religionsgemeinschaft IO’S%

ja, katholisch - 4,3%
keine Angabe - 4,8%
ja, evangelisch _ 29,7%
nein, konfessionslos _ 59,5% n:6 1 0

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Gottinger Institut fiir Demokratieforschung 2016-02 17




Grafik 2-7: Religionszugehorigkeit im Verhiltnis zum Lebensalter
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Grafik 2-9: Hochster erreichter Bildungsabschluss

keine Angabe

Promotion/Habilitation

Universititsabschluss/Fachhochschulabschluss

noch Studentin

Allgemeine oder Fachgebundene Hochschulreife/Abitur
(Gymnasium oder EOS)

Berufsschulabschluss

Fachhochschulreife

Realschulabschluss (Mittlere Reife)/ Polytechnische
Oberschule

Hauptschulabschluss (Volksschulabschluss)

Schule beendet ohne Abschluss

noch Schiilerin

B Lo%

Bt

L EXj

B os%

I 5%

I 2%

I s

I

Bt

B os%

B o%

Q

% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

m ja, evangelisch

= ja, andere christliche Religionsgemeinschaft
m ja, andere Religionsgemeinschaft

W keine Angabe

u ja, katholisch

u ja, judische Religionsgemeinschaft

nein, konfessionslos

n=610

n=610

n=610

Biichse der Pandora? PEGIDA im Jahr 2016 und die Profanisierung rechtspopulistischer Positionen



Grafik 2-10: Erwerbssituation
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Grafik 2-11: Arbeitsverhaltnis
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Das Wahlverhalten der Dresdner PEGIDA-Demonstranten, beziehungsweise die Angabe,
was sie bei der letzten Bundestagswahl gewahlt haben, ergibt zunéchst ein recht durchmisch-
tes Bild: Die Alternative fiir Deutschland wéhlte demnach knapp ein Drittel (32 Prozent), die
Union kam auf 27 Prozent. Die anderen Parteien waren weit abgeschlagen; Griine, FDP oder
SPD wihlte kaum jemand. Die Gruppe der Nicht-Wiahler, der Linken und der NPD-Wahler
kam demnach jeweils auf 8 bis 9 Prozent. Dieses Bild wandelt sich deutlich, wenn danach
gefragt wird, was die PEGIDA-Anhianger heute wihlen wiirden. Die grofie Gewinnerin wire
hier die AfD, die auf fast 80 Prozent kommt. Unentschlossen duflerten sich knapp 7 Prozent.
Fast alle anderen Parteien — auch die Union - erhalten Werte im Promillebereich. Interessant
und unerwartet fiir so manche Beobachter mag sicher sein, dass selbst die NPD von PEGI-
DA nicht profitieren kann. Hatten andere Forscherteams im Sommer 2015 noch ermittelt,

dass die NPD unter den PEGIDA-Aktivisten an Aufschwung gewinnen werde,” kann dies

25 Vgl. Vorldnder/Herold/Schaller 2016, S. 62.
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unserer Erhebung nach nicht bestétigt werden. Die NPD kommt demnach auf nicht einmal
5 Prozent, ist allerdings mit 11 Prozent vor allem fiir die 16-25 Jahrigen attraktiv. Das Bild
der deutlichen Gewinnerin der PEGIDA-Bewegung, der AfD, erhirtet und verdeutlicht sich
besonders, wenn das Wahlverhalten fiir die ndchste Bundestagswahl mit den Altersgruppen
in Verbindung gebracht wird. Die Alternative fiir Deutschland ist demnach in allen Kohor-
ten deutliche Profiteurin. Zugleich fillt hierbei auch auf, dass der Anteil der Prozente, die
die Alternative fiir Deutschland erhalt, mit dem Alter der PEGIDA-Teilnehmer zunimmt: Je
alter die Aktivisten, desto mehr Stimmenanteile erhilt die AfD. Kommt sie etwa unter den
Jungen zwischen 16-25 Jahren ,,nur® auf knapp 58 Prozent, geben ihr von den 26-35 und den
36-45-jahrigen jeweils schon 70 Prozent ihre Stimme; erst ab 56 Lebensjahren aufwirts erhilt
sie tiber 80 Prozent. Auf der anderen Seite sind die bisher noch Unentschlossenen deutlich
jiingeren Alters: Wahrend sich bei den iiber 65-jahrigen Aktivisten nur 6 Prozent unsicher
tiber ihr Kreuz bei den niachsten Bundestagswahlen sind, erreicht dieser Wert 13 Prozent bei
den 26-35-jdhrigen bzw. 15 Prozent unter den 16-25-jahrigen.

Auch, wenn fast alle Parteien aufler der AfD ihre vormalige Wahlerschaft unter den PEGI-
DA-Demonstranten einbiifSen, kann kaum von einer Abwendung von Parteipolitik gespro-
chen werden. Die Unzufriedenheit mit der politischen Gesamtsituation - und insbesondere
den amtierenden Politikern - kommt allen voran der Partei von Gauland, Petry und Hocke

zugute, welche als tatsachliche ,, Alternative® gesehen wird.
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Grafik 2-13: Wenn heute Bundestagswahl wire, welche Partei wiirden Sie wiahlen?
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Grafik 2-14: Wenn heute Bundestagswahl wire, welche Partei wiirden Sie wiahlen?
(nach Alterskohorten)
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Dariiber hinaus blicken die befragten PEGIDA-Anhédnger recht negativ in die Zukunft, die
sich aus ihrer Sicht bezogen auf die Bundesrepublik verdunkelt. Zwar beziehen sich die Be-
fiirchtungen laut einigen handschriftlichen Zusdtzen priméar auf Entwicklungen, die bisher

nur drohen (keineswegs aber unausweichlich sind), doch sind hier nur knapp 7 Prozent
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der Befragten prinzipiell optimistisch gestimmt. Knapp zwei Drittel beurteilen die Lage der
Bundesrepublik negativ. PEGIDA steht hier aus Sicht der Befragten fiir die Furcht gegeniiber
tibermachtigen Tendenzen, die es im letzten Moment abzuwenden gilt. Deutlich verschoben
zeigen sich allerdings Einschitzungen zur Lage und Zukunft der eigenen Person: Zwar kon-
nen sich etwa 42 Prozent zu keinem eindeutigen Urteil entscheiden, doch stehen ihnen 45
Prozent Optimisten gegeniiber. Zum Vergleich: In einer gesamtdeutschen Befragung gaben
insgesamt nur 19 Prozent an, mit Hoffnungen in die nahere Zukunft zu blicken, 27 Prozent
dagegen mit Befiirchtungen, wiahrend die Hilfte (51 Prozent) sich dazwischen einordnete.*
Die fiir ihr aggressives Misstrauen beriichtigten PEGIDA-Demonstranten schétzen ihre Le-

benssituation verglichen damit insgesamt also durchaus positiv ein.

Grafik 2-15: Wie beurteilen Sie ganz allgemein die heutige Lage in der Bundesrepublik?
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Grafik 2-16: Wie beurteilen Sie Ihre eigene heutige Lage?
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26 Vgl statista: Umfrage - Zukunftserwartung in Deutschland, online einsehbar unter: http://de.statista.com/statistik/daten/
studie-/164262/umfrage/meinungen-zu-zukunftserwartung-in-deutschland-ost-und-west/ [eingesehen am 02.02.2016]
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Protesterfahrung, Vernetzung und die Rolle der sozialen Medien

Ein grof3er Teil der Demonstranten setzt sich aus Protest-Neulingen zusammen: 41 Prozent
geben an, vor PEGIDA noch nie demonstriert zu haben. Zahlt man jene hinzu, die an keinem
Protest in der wiedervereinten Bundesrepublik, speziell den neueren Formationen des Biir-
gerprotests der vergangenen Jahre, teilgenommen haben, ldsst sich vermuten, dass die tiber-
grofle Mehrheit der Umfrage-Teilnehmer durch die Dresdner ,,Abendspaziergiange® politisch
sozialisiert worden ist. Viele von den knapp 58 Prozent, die angeben, selten bis hiufig pro-
testiert zu haben, fiigten namlich handschriftlich hinzu, dass sich ihre Angaben primar auf
die Montagsdemonstrationen im Vorfeld des Mauerfalls 1989 bezogen.” Zum Vergleich zwei
weitere Protestformationen jiingeren Alters: Die Aktivisten um Stuttgart 21 wiesen lediglich
16 Prozent ,Protestneulinge®, dagegen aber 80 Prozent ,Protesterfahrene® auf.”® Gegen das
Freihandelsabkommen TTIP protestierten am 10. Oktober 2015 nur 5 Prozent Neulinge, die

knapp 90 Prozent Erfahrenen gegeniiberstanden.”
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Eine interessante Verschiebung im Vergleich zur letzten Studie lasst sich im Zusammenhang
von Briefumfrage und Mediennutzung beobachten: Wihrend die im Januar durchgefiihr-
te Umfrage befiirchten musste, dass diejenigen Demonstranten ohne Zugang zu elektroni-
schen Kommunikationsmedien - also vorwiegend Altere - aus dem Blick gerieten,* gehort in
unserer aktuellen Umfrage nicht nur die tiberwialtigende Mehrheit zu den fortgeschrittenen

Lebensaltern; es bekunden dariiber hinaus immerhin knapp 21 Prozent der Befragten, das

27 Im Hinblick auf die iibereinstimmenden soziodemografischen Daten zwischen jenen, die kommentierten, und jenen, die
sich auf das Ankreuzen beschrinkten, erscheint dies plausibel, auch wenn es sich an dieser Stelle durch Zahlen gleichwohl
kaum erhérten lésst.

28 Vgl Bebnowski, David; Hermann, Christoph; Heyne, Lea; Hoeft, Christoph; Kopp, Julia; Rugenstein, Jonas: Neue Dimensionen
des Protests? Ergebnisse einer explorativen Studie zu den Protesten gegen Stuttgart 21, Géttingen 2011, online einsehbar unter:
http://www.demokratie-goettingen.de/studien [eingesehen am 02.02.2016], S. 34 u. 31.

29 Vgl Finkbeiner, Florian/Keune, Hannes/Schenke, Julian/Geiges, Lars/Marg, Stine: Stop-TTIP-Proteste in Deutschland — Wer sind,
was wollen und was motiviert die Freihandelsgegner? Forschungsbericht, Géttingen 2016, online einsehbar unter: http://www.
demokratie-goettingen.de/content/uploads/2016/01/Bericht_TTIP_2016-01-28_web.pdf [eingesechen am 02.02.2016], S. 48.

30 Vgl Walter, Franz: Studie zu Pegida, in: Blog des Géttinger Instituts fiir Demokratieforschung, 19.01.2015, online einsehbar
unter: http://www.demokratie-goettingen.de/blog/studie-zu-pegida [eingesehen am 18.01.2016].
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Internet iberhaupt nicht zur Informationsbeschaffung zu nutzen. Zwar geben 42 Prozent
an, sich tber die Aktionen von PEGIDA allgemein iiber Online-Medien zu informieren,
beziehungsweise 37 Prozent, dies iiber das Videoportal YouTube zu tun. Dennoch: Nur etwa
ein Drittel (ca. 36 Prozent) der Befragten duflert, mit der Facebook-Prasenz von PEGIDA
verbunden zu sein. Wahrend mit 76 Prozent mehr als drei Viertel behaupten, 6ffentlich fiir
PEGIDA zu werben und 56 beziehungsweise 55 Prozent angeben, in die 6ffentliche Diskus-
sion zu intervenieren oder sich an entsprechenden Debatten (auch im Internet) zu beteili-
gen, lehnen immerhin 37 Prozent das Internet als Diskussionsforum insgesamt ab. Gepaart
mit den bereits vorgestellten Ergebnissen ldsst sich also vermuten, dass wir mit der aktuellen
Umfrage den weniger internetaffinen, informationstechnologisch kaum , modernisierten®
und dlteren - aber keineswegs politisch abstinenteren - Teil der Demonstranten erreichen
konnten. Somit ist es durchaus plausibel, dass wir im Vergleich zu fritheren Studien einen

bisher schwer erreichbaren Teil der Grundgesamtheit addquat abbilden kénnen.

Grafik 2-18: Inwiefern verfolgen Sie die Aktivititen von PEGIDA im Internet?
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Grafik 2-19: Aussagen zur Beteiligung an PEGIDA-Organisation
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Grafik 2-20: PEGIDA im Internet bezogen auf Alter
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M Gar nicht.
M Ich bin mit PEGIDA Uber Facebook verbunden.
Ich verfolge die Aktivitdten von PEGIDA lber Twitter.
M Ich schaue mir Videos im Zusammenhang mit PEGIDA bei youtube an.

M Ich verfolge die Aktionen Giber Online-Medien.

Erwartungsgemaf sinkt der Anteil der Internet- und Social-Media-Nutzer in Bezug auf PE-
GIDA insbesondere bei den tiber 55-Jahrigen (27 Prozent) und den {iber 65-Jahrigen (30
Prozent) rapide. Abseits davon aber differieren die Nutzungsmuster: Wahrend Online-Medi-
en als allgemeine Informationsquelle zu Aktionen von PEGIDA vor allem von Demonstran-
ten mittleren Alters (36-45 Jahre: 50 Prozent; 46-55 Jahre: 51 Prozent) genutzt werden, sind
sie fiir die Jiingsten (16-25 Jahre: 42 Prozent) und Altesten (iiber 65 Jahre: 25 Prozent) des
Samples vergleichsweise unwichtig. Unter denjenigen, die mit PEGIDA auf Facebook ver-
bunden sind, ist eine deutlich abfallende Linearitdt zu beobachten: Knapp 73 Prozent der
16-25-Jahrigen geben diese Verbindung an, die 26-35-Jahrigen sind noch zu 60 Prozent ver-
treten, und schon unter den 36-45-Jahrigen zahlt nicht einmal mehr die Halfte (46 Prozent)
zu den Facebook-Fans von PEGIDA. An letzter Stelle stehen mit 20 Prozent die Uber-65-Jih-
rigen. Twitter spielt als Informationsmedium eine untergeordnete Rolle: nur ein geringer An-
teil der 16- bis 45-Jahrigen (zwischen 11 und 15 Prozent) nutzt diese Plattform in diesem
Zusammenhang iiberhaupt.”’ Wahrend wir also auf der einen Seite den Befund haben, dass
die PEGIDA-Bewegung auf der Straf3e dlter wird und andererseits feststellen, dass in diesen
Segmenten Soziale Medien kaum eine Rolle spielen, lasst sich begriindet kaum ein fester Kau-
salzusammenhang zwischen den Entwicklungen im sozialen Netzwerk Facebook und den
Dresdner Protesten feststellen. Es scheint beinahe so, als wéren auf den Datenautobahnen
einerseits und den Straflen der sichsischen Landeshauptstadt andererseits zum Teil unter-

schiedliche Menschen in Bewegung.

31  Somitlassen sich einige explorative Ergebnisse Patzelts zum Verhiltnis von Alter und Facebook-Nutzung auch durch unsere
Erhebung erhirten. Vgl. Patzelt, Werner J.: Was und wie denken PEGIDA-Demonstranten? Analyse der PEGIDA-Demons-
tranten am 25. Januar 2015, Dresden. Ein Forschungsbericht. TU Dresden, 2015, online einsehbar unter: https://tu-dresden.
de/die_tu_dresden/fakultaeten/philosophische_fakultaet/ifpw/polsys/for/pegida/patzelt-analyse-pegida-2015.pdf [eingese-
hen am 17.01.16], S. 28.
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Die Vorstellung, eine demokratische Gesellschaftsordnung basiere auf Vertrauen, ist ebenso
prasent wie auch umgekehrt das Credo, das politische System befinde sich in einer Ver-
trauenskrise, mehr noch: das Misstrauen in Institutionen nehme zu.*> Davon zeugen nicht
zuletzt Proteste wie etwa Stuttgart 21, Occupy oder die Stop-TIPP-Demonstrationen, die
letztlich fiir eine demokratische Legitimationskrise sprechen. Zugleich offenbart sich hier,
dass gesellschaftliche Protestgruppen je unterschiedliche Vorstellungen mit dieser Vertrau-
enskrise verbinden, sprich: Nicht alle demokratischen Institutionen scheinen insgesamt alles
Vertrauen zu verlieren, sondern dieses Misstrauen lagert sich je nach Kontext und Protest-
motivation anders ab und driickt sich dadurch auch anders aus. Gleich vorweg: Die PEGI-
DA-Sympathisierenden vertrauen keiner Person oder Interessengruppe in grofier Mehrheit.
Die Institution, der noch am meisten Vertrauen geschenkt wird, ist die Polizei (58 Prozent),
alle anderen Gruppen konnen keine Mehrheiten hinter sich vereinen. Auffillig hier ist auch,
dass Wissenschaft und Forschung (42 Prozent) und mittelstindige Unternehmen (41 Pro-
zent) noch relativ knapp dahinter liegen.*® Fragt man aber umgekehrt danach, welchen Per-
sonen oder Interessengruppen kein Vertrauen geschenkt wird, stellt sich das Ergebnis gera-
dezu auf den Kopf: Fast allen Kategorien wird mehrheitlich misstraut. An der (negativen)
Spitze steht die Bundeskanzlerin, ihr wird mit tiber 95 Prozent am meisten misstraut, dicht
gefolgt vom Bundesprasidenten (94 Prozent), den offentlich-rechtlichen Medien (93 Pro-
zent) und der Bundesregierung insgesamt (92 Prozent). Die ,,Patriotischen Européer gegen
die Islamisierung des Abendlandes“ misstrauen auch der Europdischen Union zu iiber 91
Prozent. Aber auch Parteien (74 Prozent), der Kirche (65 Prozent) und dem Justizsystem
allgemein (56 Prozent) wird wenig bis gar kein Vertrauen entgegengebracht.

Dieses im Vergleich zu vorhergehenden Protestuntersuchungen deutlich schwindende Ver-
trauen in demokratische Institutionen beziehungsweise die damit zusammenhidngende
Frustration gegeniiber dem politischen System spiegelt sich auch in der Zufriedenheit mit
der Demokratie. Wir fragten spezifisch nach der Demokratie als Idee, wie sie in der Ver-
fassung festgelegt ist und wie sie in der BRD funktioniert. So mag zwar nicht unbedingt
tiberraschen, dass insgesamt fast 90 Prozent mit der Demokratie, wie sie in der BRD funkti-
oniert, unzufrieden sind - genauer: 60 Prozent sehr unzufrieden und knapp 29 Prozent eher
unzufrieden -, denn fiir Protest bedarf es schliefllich gewissermaflen zunichst der Unzu-

friedenheit und Emporung tiber gewisse vermeintliche Missstinde im politischen System.

32 Vgl. Walter, Franz: Biirgerlichkeit und Protest in der Misstrauensgesellschaft, in: ders. u. a. (Hg.): Die neue Macht der Biirger.
Was motiviert die Protestbewegungen? Reinbek 2013, S. 301-343.

33 Nicht einmal das Bundesverfassungsgericht, das in der Regel bei Protestuntersuchungen deutliche Mehrheiten findet,
scheint unter PEGIDA-Anhingern Vertrauen zu genieflen (7 Prozent). Auch wenn hierbei angemerkt werden muss, dass
wir das Bundesverfassungsgericht in unserer schriftlichen Umfrage mit ,,BVerfg. abgekiirzt hatten und einige Teilnehmer
ein Fragezeichen dahinter setzten. Darauf, dass moglicherweise die Fragestellung ein Verstandnisproblem erzeugte, deuten
auch unsere Daten aus der ersten Erhebung hin. Dort gaben noch immerhin 39,1 Prozent an, der Institution des Bundesver-
fassungsgerichts ,vollstes“ beziehungsweise ,,viel Vertrauen entgegen zu bringen.
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Dennoch ist der Wert auch im Vergleich zur PEGIDA-Erhebung im Januar noch einmal
deutlich angestiegen (77 Prozent).** Aber auch die Unzufriedenheit mit der Demokratie, wie
sie in der Verfassung festgelegt ist, verschiebt sich deutlich.* Es tiberwiegt hier zwar noch
knapp die ,teils/teils“-Antwort (32 Prozent), aber rund ein Viertel der Befragten gibt an,
schon allein damit eher oder sehr unzufrieden zu sein. Auflerst bemerkenswert sind jedoch
die Einstellungen zur Demokratie als normativer Leitvorstellung: Nur eine knappe Mehrheit
ist iberhaupt mit der Idee der Demokratie zufrieden — genauer: 26 Prozent sind sehr zufrie-
den und 36 Prozent sind eher zufrieden -, im Januar waren es hier noch iiber 78 Prozent.*
Aber tiber 10 Prozent geben an ,,eher und fast 9 Prozent gar ,,sehr* unzufrieden iiberhaupt
mit der demokratischen Idee zu sein. Dies bedeutet nicht nur eine Verdoppelung der antide-
mokratischen Einstellungen gegeniiber der ersten Erhebung, wo es zusammen noch knapp 9
Prozent waren,” sondern es ist insgesamt bedenklich, wenn knapp ein Fiinftel der Dresdner

Spazierganger die Demokratie grundlegend ablehnen.

Europdische Union | 0,2%
Bundesregierung | 0,2%
Bundeskanzlerin | 0,2%
offentlich-rechtliche Medien | 0,3%
Bundestag 1 0,5%
Bundesprasident 1 0,7%
Parteien 1§ 0,7%
GroRkonzerne B 1,0%
NATO M 1,5%
Stadt-/Lokalpolitiker M 3,8%
Banken W 4,4%
private Medien I 6,2%
Kirchen N 6,6%
Bundesverfassungsgericht I 7,1%
Justizsystem, allgemein I 9,0%
alternative Medien (z. B.... I 23,1%
mittelstandische Unternehmen I 10,8%
Wissenschaft und Forschung I 42,1%
Polizei | ——— 538,7%
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34 Vgl Geiges/Marg/Walter 2015, S. 70.

35 Zumal einige Befragte hier den Zusatz ergénzten, dass die BRD eigentlich keine Verfassung besitze.
36 Vgl Geiges/Marg/Walter 2015, S. 70.

37 Vgl ebd.
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Grafik 2-22: Wenig und gar kein Vertrauen
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Grafik 2-23: Wie zufrieden sind Sie mit der Demokratie?
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Grafik 2-24: Demokratiezufriedenheit TTIP
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Die bisherige PEGIDA-Forschung ergab, dass das Schlagwort ,, Islamisierung®, das im Kiirzel
der Bewegung auftaucht, mehr einen Schliisselbegrift politischer Unzufriedenheit denn eine
»echte” Herzensangelegenheit der Demonstranten darstelle: Die Hauptmotive seien Unzu-
friedenheit mit der gegenwiartigen Politik, der Medien-Berichterstattung sowie mit dem po-
litischen System der Bundesrepublik.*® Dass sich die Mehrheit der PEGIDA- Aktivisten allein
gelassen fiihlt, zeigt sich auch in geduflerten, unverdandert rechten bis extrem-rechten Posi-
tionen der Umfrageteilnehmer und dem Ruf nach autoritiren Problemlosungen. Allerdings:
Im Zusammenhang mit dem Islam tauchen in unserer Umfrage eindeutiger ethnozentrisch
gefarbte Auf8erungen auf als bisher.

Die politischen Eckpfeiler, fiir die ein grofler Teil der PEGIDA-Teilnehmer votiert, lassen
sich zunidchst unter den Ausdruck law and order subsumieren. Auf die Frage, welche drei
Bereiche in unserem politisch-gesellschaftlichen System eine grofiere Bedeutung haben soll-
ten, lautet die am hédufigsten zu beobachtende Trias: ,Recht und Ordnung“ (56 Prozent),
»politische Selbstbestimmung Deutschlands® (55 Prozent) und ,deutsche Leitkultur® (49
Prozent). Demgegeniiber fillt die Forderung nach einer starken Fithrungspersonlichkeit (17
Prozent) stark zurtiick. Die Freiheit des Einzelnen, der Umwelt- und Tierschutz sowie der
Meinungspluralismus sind deutlich abgehédngt mit ca. 12, 10 und 8 Prozent Zustimmung.
Freie Marktwirtschaft (7 Prozent) und Gewaltenteilung (6 Prozent), Kernpunkte des Libera-
lismus, sind den Befragten noch unwichtiger; Gleichstellung, Minderheitenschutz und kul-

turelle Vielfalt werden nur sporadisch befiirwortet.

Im Vergleich zur Januar-Umfrage zeigen sich hier deutliche Verschiebungen: Die Vorstellung
einer ,deutschen Leitkultur® fand mit nur 17 Prozent unter den damals Befragten nur ein
Drittel der nun zu verzeichnenden Zustimmung, ,,Meinungspluralismus® hingegen rangierte
mit 26 Prozent deutlich hoher und immerhin auf Platz drei.?® Auch Solidaritat, im Januar
noch auf Platz vier mit 22 Prozent, sinkt nun auf 5 Prozent zuriick. Hier scheinen aktuelle po-
litische Debatten im Zuge der Fliichtlingsproblematik inhaltliche Verschiebungen im Sinne

einer nationalen wie wohlfahrtsstaatlichen Abschottung zu bewirken.

38 Vgl Geiges/Marg/Walter 2015, S. 97-100 sowie Vorldnder/Herold/Schéller 2016, S. 66 f.
39 Vgl Geiges/Marg/Walter 2015, S. 70.
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Wir baten die Teilnehmer der Umfrage um eine Positionierung zu verschiedenen Aussagen.
Thnen standen dabei jeweils die fiinf Antwortméglichkeiten ,voll und ganz® ,,tiberwiegend®,
»teils/teils, ,eher nicht und ,,iberhaupt nicht“ zur Verfiigung. Den Papierfragebogen nutz-
ten einige der Befragten fiir handschriftliche Bemerkungen, in denen sie die vermeintliche
Oberflachlichkeit der Fragen beklagten und selbst Differenzierungen anfiigten. Tatsachlich
zeigten sich eindriicklich die Grenzen der von uns gewéhlten Methodik insbesondere im
Vergleich zu einem qualitativen Forschungsdesign. Am haufigsten wurde hier gefordert,
unter ,,Auslindern® beziehungsweise ,, Asylbewerbern® die Religionsgemeinschaft der Mos-
lems aufgrund von kulturellen Differenzen gesondert aufzufiihren. Hieraus erklart sich ver-
mutlich die ibergrofie Prasenz der Antwort ,teils/teils“ bei einigen Frage-Items. So fligten
manche der insgesamt 32 Prozent, die gleiche Rechte fiir alle in Deutschland lebenden Men-
schen befiirworten hinzu, dass auch , gleiche Pflichten dazugehorten. Von den 51 Prozent,
die den Zuzug von Ausldndern in ihrer Nachbarschaft tolerieren wiirden sowie den gerade
mal 22 Prozent, die allgemeine Religionsfreiheit forderten (34 Prozent duferten sich hierzu
indifferent), schrieben nicht wenige, dass insbesondere Moslems von den liberalen Staats-
biirgerrechten auszunehmen seien. Unklar bleibt, auf welche Gruppen beziehungsweise Na-
tionalitdten von Zuwandernden sich die Toleranzbekundungen beziehen, doch es liegt nahe
zu vermuten, dass sie hier kaum fiir kulturelle ,,Exoten” gelten: ,,Kulturelle Vielfalt“ wird von
der Hailfte der Befragten (50 Prozent) abgelehnt und von nahezu allen anderen unentschie-

den beantwortet.
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Grofle Zustimmung erhalten erneut Items, die autoritire Krisenlosungen nahelegen. Fast
alle Teilnehmer der Umfrage (94 Prozent) stimmen voll und ganz der Aussage zu, dass den
»Sorgen” und Angsten vor ,,unkontrollierter Einwanderung“ Gehor geschenkt werden miisse,
knapp 82 Prozent fordern die ,,Befestigung und Verteidigung® der deutschen Nationalgren-
zen. Die Hilfsbediirftigkeit von Asylbewerbern wird von gerade mal 9 Prozent der Befragten
konzediert und von 45 Prozent (!) unentschieden beantwortet — einige fiigten hinzu, dass
zwischen ,,politischer” und ,wirtschaftlicher Migration zu unterscheiden sei.

Individualismus findet bei PEGIDA kaum Anklang: Fiir 58 Prozent rangiert das Wohl der
Gemeinschaft vor dem Wohl des FEinzelnen. Zwar finden auch die Sitze ,Wenn der Staat
uns im Stich ldsst, sollten wir die Dinge selbst in die Hand nehmen® mit 81 Prozent bezie-
hungsweise ,,Bei unserer derzeitigen Situation wire es nicht verwunderlich, wenn einige die
Beherrschung verlieren mit 64 Prozent ein beachtliches Maf3 an Zustimmung, doch deutet
dieses Ergebnis nur schwach auf militante Revolutionsfantasien hin: Nicht nur wurde hier
gelegentlich handschriftlich hinzugefiigt, dass es primér um einen Regierungswechsel bezie-
hungsweise eine Entscheidungsfindung per Plebiszit gehe, auch das sonstige Antwortverhal-
ten lasst eher auf ein grofles Verlangen nach einem starken Staat schlieflen. Die iibergrofie
Mehrheit stimmt den Forderungen ,,Mehr aufrechte Patrioten in hohe Staatsamter!“ (93 Pro-
zent) und ,,Das politische System der Bundesrepublik bendtigt mehr direktdemokratische
Elemente (91 Prozent) zu, und immerhin zwei Drittel (66 Prozent) bekunden, dass diesem
die Verantwortung fiir die Wohlfahrt der Biirger obliege. Zwei weitere Items verdeutlichen
aber, dass der Wunsch nach direkter Demokratie der Forderung gleichkommt, die politisch

Verantwortlichen mogen moglichst unmittelbar die Anliegen der PEGIDA-Demonstranten
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umsetzen — eine schon frith bei PEGIDA festgestellte ,vulgdrdemokratische Vorstellung®*
So scheinen intermediére Instanzen der Interessenaggregation des politischen Systems der
Bundesrepublik dieser unmittelbaren Abbildung verfilschend im Weg zu stehen (77 Pro-
zent halten Parteien fiir unzeitgemaf3); ferner ist das in Hybris ausschlagende Geltungsbe-
wusstsein auffillig: Ganze 86 Prozent sind der Ansicht, PEGIDA vertrete ohnehin bereits
den ,Willen des Volkes®, nicht einmal ein Prozent lehnt diese Behauptung ab. Der Ruf nach
direkter Demokratie schliefit auch hier — wie bereits in anderen Erhebungen festgestellt wer-
den konnte — ein antipluralistisches und autoritires Demokratieverstdndnis nicht aus, ganz
im Gegenteil: dieser Zusammenhang scheint sich insbesondere in sozial schwachen und
bildungsfernen Schichten zu verfestigen.*

Auch wenn PEGIDA fiir die Befragten immer noch in erster Linie fiir eine allgemeine Un-
zufriedenheit mit der Politik und fiir das Aufbegehren ,des Volkes* gegen diese steht**:
Die Teilnehmer unserer Umfrage scheinen ,den Islam“ nicht mehr nur als Chiftre fiir ei-
nen amorphen kulturellen und gesellschaftlichen Verfall und die Bedrohung durch ein ver-
meintlich ,,Fremdes® zu verstehen.* Thnen geht es nun konkreter um die tatsichliche Re-
ligionsgemeinschaft, die praktizierenden Moslems und deren ,,nordafrikanisch-arabischen
Kulturkreis, wie zahlreiche handschriftliche Anmerkungen auf den zuriickgesandten Fra-
gebogen bekunden. Gerade in der Positionierung zur Fliichtlingsdebatte wird dies deutlich:
Grundsitzlich duflern viele Befragte eine gewisse Hilfsbereitschaft gegeniiber Fliichtlingen
- ausgenommen denjenigen aus islamischen Regionen. Hier wird von 45 Prozent eine klare
Differenzierung gefordert. Und immerhin 41 Prozent sprechen grundsitzlich allen Men-
schen ein Recht auf deutsches Asyl ab. Im Vergleich zum Januar hat sich der Ton hier deut-
lich verscharft. Die ,Dinge selbst in die Hand zu nehmen® kann vor diesem Hintergrund

auch als Wunsch nach regionalen Biirgerwehren verstanden werden.

40  Vgl. Vorldnder/Herold/Schiller 2016, S. 124 sowie Geiges/Marg/Walter 2015, S. 106-117.

41 Vgl hierzu die Ergebnisse einer umfassenden Befragung iiber die Einstellung zur Demokratie in Baden-Wiirttemberg an-
lasslich der Ausweitung der Beteiligungsangebote unter der rot-griinen Landesregierung: Erler, Gisela: Demokratie-Monito-
ring Baden-Wiirttemberg. Biirgerbeteiligung starkt die Demokratie, in: Baden-Wiirtemberg Stiftung (Hg.): Demokratie-Mo-
nitoring Baden-Wiirttemberg 2013/14, Studien zur Partizipation und Demokratie, Wiesbaden 2015, S. 11-15, hier S. 14.

42 Vgl Geiges/Marg/Walter 2015, S. 66.
43 Vgl. Vorlander /Herold /Schiller 2016, S. 117-127.
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Grafik 2-27: Inwiefern stimmen Sie den Aussagen zu?
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Grafik 2-28: Inwiefern stimmen Sie den Aussagen zu?
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Grafik 2-29: Inwiefern stimmen Sie den Aussagen zu?
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m Eher unzufrieden und sehr unzufrieden mit der Demokratie als Idee im Allgemeinen

W Bei unserer derzeitigen Situation ware es nicht verwunderlich, wenn einige die Beherrschung verlieren. - voll und
ganz und tiberwiegend

Werden die Ablehnungswerte beziiglich der ,Demokratie als Idee” und die Zustimmungs-
werte zur Legitimitdt des ,Verlierens der Beherrschung® herangezogen, ermoglicht dies zu-
riickhaltende Riickschliisse beziiglich des Grades an Gewaltbilligung unter den PEGIDA-De-
monstranten. Demnach hegen vor allem éltere Demonstranten (mit knapp 29 Prozent fast
ein Drittel der tiber 65-Jdhrigen) prinzipiell antidemokratische Haltungen, wahrend die
26-35-Jahrigen mit 9 Prozent im gesamtdeutschen Durchschnitt angesiedelt sind.** Die zu-
néchst bedenklich scheinende Demokratie- Ablehnung entschliisselt sich somit woméoglich
als Ausdruck von gegen die westlichen Bundeslédnder gerichteten Ressentiments vormaliger
langjahriger DDR-Biirger. Auszuloten bleibt in diesem Zusammenhang allerdings nach wie
vor das Verhiltnis von allgemeinen politischen Krisenerscheinungen und den spezifischen
Problemen der Frustrationserfahrungen im Zusammenhang mit der Transformation Ost-

deutschlands seit 1989.%°

Undeutlich beziehungsweise relativ gleichméafig verteilt ist die Zustimmung zur Gewaltbil-
ligung anzeigenden Figur des ,Verlierens der Beherrschung® Hier lassen sich kaum stim-
mige altersspezifische Verteilungen angeben. In der Zusammenschau sind die beiden Items
allerdings aufschlussreich: Gerade in der Altersspanne von 26 bis 35 Jahren finden sich ge-
wohnlicher Weise viele Mitglieder militanter rechtsradikaler Gruppierungen, die einen ho-
hen Radikalisierungsgrad in eben diesen Kohorten vermuten liefle. Zwar sind gerade sol-
che ,Neonazi-Kameradschaften® oftmals kaum auskunftsbereit, weswegen eine geschlossene
Verweigerung dieser Gruppen nicht unwahrscheinlich ist; die hohe Sattigungsquote unserer
Umfrage aber konnte auch darauf hindeuten, dass sie tatsichlich bei PEGIDA im Winter
2015/16 keine dominante Rolle spielen.

44 Vgl Geiges/Marg/Walter 2015, S. 64.
45  Vgl. Vorlinder/Herold/Schaller 2016, S. 130-133.
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Insgesamt werden die Teilnehmer unserer Umfrage primir geeint durch die anhaltende all-
gemeine politische Frustration, den Ruf nach einem starken Staat, der entschlossen die deut-
sche Nation und seine Biirger innen wie auflen beschiitzt, sowie die Konzentration fremden-
feindlicher Motive nicht auf ,,Auslander® per se, sondern auf die Religionsgemeinschaft des
Islam. Ankniipfende Forschungsbemiithungen sind wiinschenswert: Es zeigte sich, dass die
Vagheit, die standardisierten Fragebogen stets eigen ist, hier zu Ungenauigkeiten fiihrte. Auf-
bauend auf unseren Ergebnissen wiren bei zukiinftigen Erhebungen genauere Fragestellun-
gen zu empfehlen, etwa eine Ausdifferenzierung der Fragen zu Liberalitdt und Toleranz nach
Herkunftsregionen oder detaillierte Nachfragen in Fokusgruppen, um die hinter bestimmten

Metaphern stehenden Meinungen und Ressentiments entschliisseln zu konnen.

Wir haben den PEGIDA-Teilnehmern die Moglichkeit eroffnet, uns im Anschluss an die
Befragung einige Anmerkungen, Mitteilungen und Gedanken mitzugeben. In einem Frei-
feld konnten sie dies realisieren — und iiberraschenderweise tat ungefihr die Hélfte der Be-
fragten dies, nicht wenige sehr ausfiihrlich. Fiir manche schien der angedachte Raum, etwa
10 Zeilen, nicht einmal annahernd ausreichend. Entweder sie schrieben dariiber hinaus,
auch tiber den Rand bis hinein in andere Felder, oder sie fligten seitenweise handschriftli-
che Briefe der Umfrage bei. Es scheint, als sei ein grof8er Teil der Befragten auf3erordentlich
redebereit, auskunftsfreudig und geradezu froh, dass ihnen die Méglichkeit gegeben wird,
ihre Meinungen zu duflern.

Dieses Material ist ungemein erkenntnisreich, denn es eroffnet Einblicke in das Sozio-
top der Gedankenwelten, Beweggriinde und Motivationen der PEGIDA-Teilnehmer iiber
den letztlich doch beschrankten Interpretationsspielraum quantitativer Methoden hinaus.
Gleichwohl diirfen diese Daten nicht tiberinterpretiert werden: Zum einen diente dieses Frei-
feld vielen Befragten lediglich dazu, bornierte Floskeln (,Armes Deutschland“*, ,,Merkel
muss weg", ,Wir sind das Volk®, ,,Heute tolerant — morgen fremd im eigenen Land!%, ,Will-
kommenskultur ist ein Verbrechen am deutschen Volk® et cetera) oder auch implizierte Wiin-
sche (,,Bitte berichten sie objektiv tiber PEGIDA®) loszuwerden und zum anderen, unsere
Umfrage und insbesondere einzelne Fragestellungen zu kritisieren. Dennoch ist dieses Mate-
rial duflerst interessant, weshalb hier einige sich wiederholende Motive identifiziert werden.
Von Bedeutung ist nicht die quantitative Nennung, sondern Zusammenhinge, also welche
Denkkonstruktionen zumindest hdufiger in Verbindung gebracht werden, kurz: Welche Mo-
tivationen, welche Denkweisen und welche iibergeordneten Rechtfertigungsmuster finden

sich in diesen Aussagen?

46  Alle Zitate im Folgenden beziehen sich auf handschriftliche Auerungen aus den zuriickgesandten Fragebdgen.
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Am dominantesten und durchgéngigsten ist die Abgrenzung gegen ,,rechts“*” Man selbst sei
kein ,Nazi“ und auch PEGIDA sei nicht rassistisch. Daraus dreht sich im Umkehrschluss
eine Eigenlegitimation, schlief3lich sei die Demokratie beschddigt, wenn sie gewisse Meinun-
gen (die eben nicht ,rechts” seien) nicht dulde und sich nicht mit ihnen auseinandersetze,
sondern PEGIDA-Anhidnger als ,,Pack® beschimpfe. Dies wiederum sorgt fiir eine gewisse
Eigendynamik und Identitit unter den PEGIDA-Anhéngern, wie man den Ausfithrungen
deutlich entnehmen kann.

Ebenso auffillig sind die Russland- und Amerika-Bilder. Diese konnen kaum voneinander
getrennt werden, weil sie meist in antagonistischem Verhiltnis zusammengedacht werden be-
ziehungsweise umgekehrt konditional wirken: Die Forderung, man miisse ,,Frieden mit Russ-
land*, teilweise gar mit der ,Sowjetunion® (sic!) schlieflen, fiigt sich nahtlos in umgekehrter
Weise in einen gewissen Antiamerikanismus. Neben ,,Ami go home*®, der Warnung vor einer
weiteren ,, Amerikanisierung Deutschlands®, steht hier vor allem der Vorwurf, ,, Amerika“ sei
eine ,,Besatzungsmacht® In diesem Konglomerat ist ebenso die radikale Ablehnung von TTIP
und CETA wirkmichtig.

Als dritte auffillige Denkstruktur kann der Islam in Verbindung mit der Integrationspoli-
tik identifiziert werden. Die Aussage ,,der Islam gehore zu Deutschland® wird haufig zitiert,
indem sich deutlich von ihr abgegrenzt wird. Die Angst vor einer vermeintlichen ,Islami-
sierung® oder gar einem ,,Multikulti-Staat® wird oft als Motivation genannt, zu PEGIDA zu
gehen. Aus dieser vermeintlichen Sorge entwickelt sich im Umkehrschluss eine nationale
Borniertheit, oder vorsichtiger: In Abgrenzung zur Integrationspolitik wird eine deutsche
Homogenitét beschworen, die sich beispielsweise darin duf8ert: ,,Die Islamisierung Deutsch-
lands ist ein Verbrechen am deutschen Volk® Die Befragten vertreten dabei allerdings auch
keine einheitliche Position zur , Fliichtlingsfrage®. Neben denjenigen, die jegliche Aufnahme
von Nicht-Deutschen ablehnen, befiirwortet ein Teil zumindest eine ,geregelte Einwande-
rung“ (was auch immer dann darunter verstanden wird), lehnt nur die ,,Masseneinwande-
rung” ab.* Der grofite Teil unter den Befragten differenziert hierbei allerdings zwischen ,,ver-
schiedenen Fliichtlingen und stiitzt somit die oben zitierten Ergebnisse: Ein Teil begrif3t
sogar, wenn alle Fliichtlinge erst einmal aufgenommen werden, doch sollen die ,,syrischen
Minner* relativ schnell wieder zuriick in die Kriegsgebiete geschickt werden, um , fiir ihre
Heimat zu kimpfen®. Dabei fordern sie, dass jeglicher Fliichtling, der kriminelle Taten be-
gehe, sofort abgeschoben werden miisse. Aber auf der anderen Seite gibt es auch den Teil
unter den PEGIDA-Befragten, der zwischen ,,kulturellen Fliichtlingstypen® unterscheidet: So
werden etwa ,erwerbstitige Europder® oder Fliichtlinge, die aus einem dem deutschen zu-

mindest dhnlichen Kulturkreis kdmen, prinzipiell begriifit. Aber diejenigen, die ,,Muslime

47  Dieser Befund deckt sich mit der in Kapitel 4 vorgenommenen Analyse der Postings in der Facebookgruppe.

48 Interessant hierbei sind aber auch die Gréflenordnungen, die teilweise angefiihrt werden. So wird die Kritik an der ,,Mas-
seneinwanderung“ etwa damit begriindet: ,,(...) bei einer Zuwanderung von 10-20 Millionen (sic!) wiirde das deutsche
Volk untergehen®
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und Araber® seien, diirften nicht nach Deutschland kommen. Hier zeigt sich welche Wirk-
machtigkeit das ,,Feindbild Islam“ unter PEGIDA-Teilnehmern mittlerweile entfaltet hat, da
antimuslimische Kommentare in einem dhnlichen Freifeld am Ende unserer Onlineumfrage
zu Beginn des Jahres 2015 lediglich ein Thema unter vielen war.

Eng mit den Ressentiments hangt die Vorstellung zusammen, ,,die Politik® arbeite gegen
das Volk und wolle ihm schaden. Gegen diese vermeintliche ,,dritte Diktatur® stellen sich
die PEGIDA-Anhidnger und fordern dagegen die Einfithrung einer ,direkten Demokratie®
Hier verschafft sich das unter PEGIDA-Demonstranten intensiv empfundene Gefiihl po-
litischer Deprivation (insbesondere eine allgemein empfundene Unzufriedenheit mit dem
politischen System sowie Distanz zwischen Politik und Biirgern) Luft.* Es schliefit sich der
Kreis um PEGIDA, die davon ausgehen, wirklich die ,,Mehrheit* des ,Volkes® zu vertreten,
sprich ihre Meinung werde sich in direktdemokratischen Verfahren durchsetzen. Zugleich
fungiert diese Forderung aber auch als Chiffre ihres Verstindnisses einer ,Volksherrschaft®
Ein Anspruch, der im Ubrigen in vielen bundesrepublikanischen Protestbewegungen der
letzten Jahre formuliert wurde.*

All diese Motivationen und Denkbilder finden sich duf8erst zahlreich in den Freifeldern, An-
merkungen und Mitteilungen. Dariiber hinaus konnen noch weit mehr Rechtfertigungsmus-
ter identifiziert werden, die zwar keineswegs so oft genannt wurden, aber durchaus relativ
regelmaflig auftraten. Interessanterweise findet die vermeintliche ,,Liigenpresse“ weniger Er-
wiahnung, wie es zunidchst zu erwarten gewesen wire, schliefllich gilt dieser Vorwurf als ein
vermeintlicher Kern von PEGIDA. Dabei wird das Anprangern der vermeintlich bewussten
Fehlinformationen und der gesteuerten Medien teilweise mit der oben erwédhnten ,dritten
Diktatur® im Sinne einer ,Meinungsdiktatur® zusammengedacht. Es féllt jedoch auf, dass
dabei ein stirkerer Bezug zu ,,1989“ als bisher angenommen, hergestellt wird. Die Erinnerung
an dieses Revolutions- oder eher Wendejahr rekurriert auf die Selbstlegitimation der PEGI-
DA-Teilnehmer. Diese miissten nun nach 25 Jahren erneut auf die Strafle gehen, um eine
Veridnderung, deren konkrete Zielrichtung meist undeutlich bleibt, zu bewirken. Dadurch
werten sie ihren eigenen Protest und Status als Demonstranten ungemein auf und schaffen so
eine Legitimierung ihres widerstandigen Handelns. Dariiber hinaus bezieht sich der Rekurs
auf ,,1989“ auch auf den Widerstand gegen die Medienzensur in der DDR und schlief3t da-

durch indirekt den Kreis zum heutigen gefliigelten Vorwurf der ,,Liigenpresse®.

49  Vorlinder/Herold/Schiller 2016, S. 66 f.

50 Vgl. Marg, Stine u.a., ,Wenn man was fiir die Natur machen will, stellt man da keine Masten hin, Biirgerproteste gegen
Bauprojekte im Zuge der Energiewende, in: Walter, Franz u.a. (Hg.): Die neue Macht der Biirger. Was motiviert die Protest-
bewegungen, Reinbek bei Hamburg 2013, S. 94-138, hier S. 122 f.
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PEGIDA ist nicht nur auf der Strafle manifestierter Protest, sondern zugleich Sammelpunkt
fir unterschiedliche Stromungen im Internet. In Zeiten, in denen Protest mehr und mehr
tiber Social-Media-Kanile organisiert wird und Onlinekanile mitunter gar selbst zum Ort
und zum Medium des Protests werden,’ ist es oft nicht mehr ausreichend, lediglich die mobi-
lisierte Seite — also das konkrete Protestereignis auf der Strafle — zu betrachten, sondern auch
mobilisierende Aspekte in den Blick zu nehmen. Insbesondere mit seiner Facebook-Prasenz
bietet PEGIDA hierfiir ein Sammelbecken. Somit lohnt sich ein Blick auf die virtuell ausge-
tragenen Aushandlungen auf der PEGIDA-Seite. Schliefllich gehen die Anfinge von PEGIDA
auf die Reaktion zu verschiedenen Demonstrationen und Ereignissen im Herbst 2014 zuriick,
tiber die die spateren Organisatoren von PEGIDA zunichst in einer Facebook-Gruppe debat-
tierten, bevor schliefllich die ersten Kundgebungen angemeldet wurden.>

PEGIDA hat damit nicht nur seinen Ausgangspunkt bei Facebook, sondern diese virtuelle
Plattform nimmt weiterhin eine wichtige Rolle fiir die Bewegung ein. Zwar wurden bis dato
schon literarisch motivierte Auswertungen von Facebook vorgenommen®, erste Erkenntnisse
von Demonstranten und ihrer Verbindung zur Facebook-Gruppe prasentiert*, oder Profi-
le hinsichtlich ihrer Likes und soziodemographischen Angaben ausgewertet,” aber dariiber
hinausgehende Erkenntnisse tiber die Entwicklung, Zusammensetzung und auch Interakti-
onen der PEGIDA-Facebook-Gruppe gibt es bisher kaum, auch wenn die Siiddeutsche Zei-
tung jiingst eine erste Analyse vorgelegt hat.*® Dieser Leerstelle wollen wir hier auf zweierlei
Arten begegnen: Zum einen soll eine quantitativ gestiitzte Auswertung der PEGIDA-Face-
book-Gruppe Einblicke in grundlegende Funktionsmuster und Entwicklungslinien aufzeigen.
Zum anderen sollen einzelne Diskussionen auf der Facebook-Prisenz genauer untersucht

werden, um die Dynamik virtueller Auseinandersetzungen beleuchten und einen ersten Ab-

51 Vgl Rucht, Dieter: Wandel der Protestformen. Erleben wir eine neue Kultur des Widerspruchs?, in: INDES. Zeitschrift fiir
Politik und Gesellschaft, Jg. 1 (2012), H. 1, S. 6-13 sowie Marchart, Oliver/Adolphs, Stephan/Hamm, Marion: Taktik und
Taktung. Eine Diskursanalyse politischer Online-Demonstrationen, in: Ries, Marc/ Fraueneder, Hildegard/ Mairitsch, Karin
(Hg.): dating.21 - Liebesorganisation und Verabredungskulturen, Bielefeld 2007, S. 207-224, hier S. 212 ff.

52 Vgl. Geiges/Marg/Walter 2015, S. 11-13.

53  Vgl. Weichbrodt, Gregor/Bajohr, Hannes: Glaube Liebe Hoffnung. Nachrichten aus dem christlichen Abendland, 0x0a, on-
line einsehbar unter: http://0x0a.li/wp-content/uploads/2015/01/Glaube-Liebe-Hoffnung.pdf [eingesehen am 21.01.2015].

54  Vgl. Patzelt, Werner J./Eichardt, Christian: Drei Monate nach dem Knall: Was wurde aus Pegida? Vergleichende Analyse
der Pegida-Demonstrationen vom 25. Januar, 27. April und 04. Mai 2015 in Dresden, online einsehbar unter: https://tu-
dresden.de/die_tu_dresden/fakultaeten/philosophische_fakultaet/ifpw/polsys/for/pegida/patzelt-analyse-pegi-
da-mai-2015.pdf [eingesehen am 21.01.2015].

55  Vgl. Biermann, Kai/Blickle, Paul/Venohr, Sascha: Diirfen wir vorstellen: Die Freunde von Pegida, in: Zeit Online, 05.02.2015,
online einsehbar unter: http://www.zeit.de/gesellschaft/zeitgeschehen/2015-02/wer-ist-pegida-facebook-daten/komplett
ansicht [eingesehen am 22.01.2015].

56  Vgl. Munzinger, Hannes/Rietzschel, Antonie/Bendt, Hauke: PEGIDA auf Facebook: Hetze im Sekundentakt, in: Stiddeutsche
Zeitung, 03.02.2016 [2016a], online einsehbar unter: http://www.sueddeutsche.de/politik/ein-jahr-pegida-pegida-auf-face
book-hetze-im-sekundentakt-1.2806271 [eingesehen am 08.02.2016].
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gleich mit den bisher prasentierten Ergebnissen des Straflenprotestes vornehmen zu kénnen.
Als eine Art Grundgeriist dient hierbei das Konzept der Filterbubble. Kurzgefasst beschreibt die
»Filterblase“ die von Algorithmen durchgefiihrte und damit hauptsichlich netzbasierte Riick-
kehr zu einer Perspektive, in der sich alles um das Individuum dreht.”” Das Surfverhalten wird
pausenlos analysiert und interpretiert, Diagnosemechanismen sortieren Inhalte gemaf3 dieser
Analyse vor und prasentieren auf die Nutzer zugeschnittene Inhalte. Dadurch, so Eli Pariser,
verdndern und verengen sich die Moglichkeiten und Wege, an neue Informationen oder Ideen,
schlicht Reize, zu gelangen, die moglicherweise die eigene Weltsicht herausfordern.”® Dies ist
aus der Sicht von vor allem werbefinanzierten Websites durchaus nachvollziehbar und zunachst
auch nicht problematisch. Werden solche Plattformen schlieSlich zu politischen Foren, pragen
diese virtuellen Sphiren den Raum fiir die Diskussionen allerdings bereits vor — und verengen
ihn: ,Demokratie verlangt, dass man Dinge aus den Blickwinkeln anderer sieht, doch wir sind
immer mehr in unseren eigenen kleinen Welten gefangen. Demokratie verlangt gemeinsame
Grundsitze, aber man setzt uns in parallele, getrennte Universen.“*

Demokratische Politik braucht die Konfrontation mit anderslautenden und widerstreitenden
Meinungen, um den Prozess des Interessenausgleichs iiberhaupt herbeifithren zu kénnen. So
mag das Internet das Medium sein, mit dem die Menschen neue Moglichkeiten erhalten ha-
ben, sich mittels verschiedenster Informationsquellen Wissen anzueignen. Dennoch bleiben
die Effekte davon weit hinter euphemistischen und euphorischen Erwartungen zuriick. Parti-
zipation, auch und nachgerade im Netz, braucht schliellich einen Resonanzraum, um langer-
fristig wirken zu konnen - doch ob sich dieser Resonanzboden iiberhaupt realisieren lasst, ist
weiterhin unklar.” Gerade im Angesicht einer ,,Like-Partizipations-Kultur® sind jedoch Zweifel
angebracht, ob dieser Resonanzboden angesichts eines Mediums, das die Zerfaserung in Teil-
gruppen begiinstigt, iberhaupt verniinftig entstehen kann. Dieser Zusammenhang lief3e sich
theoretisch sogar noch weiter dehnen: Es ist durchaus moglich, Social Media einen Partizipa-
tionsraum zuzuerkennen, allerdings sind dessen Wirkungen und Folgen aufgrund der zentri-
fugalen Bewegungsrichtung von internetgestiitzten Offentlichkeiten kaum dazu geeignet, Kon-

sens und Synthese iiber Meinungsgrenzen hinweg herzustellen.®!

57 Die Idee der ptoleméaischen Welt iiber die Funktionsweise der Filterblase lasst sich auch mit Oliver Leistert ausdriicken: ,Die
Einmischung des Systems verdndert das Geschehen fiir die User/innen erheblich, da durch ein am Feedback orientiertes Ein-
speisen neuer Inhalte letztlich der Ausgang der Kommunikation gelenkt und somit Zukunft maschinell gestaltet wird. Auf
der Oberflache der Plattformen ist dies selten zu erkennen. Die Maschinen greifen subtil in Inhalte ein. Allen Datentransfers
liegt anteilig eine Partizipation von algorithmischen Operationen bei, die sich systemisch bedingt in alles einmischt, was
User klicken und posten. Die Maschine, so liefle sich sagen, ist selbst am Geschehen beteiligt, indem sie lenkt und rankt.*
Leistert, Oliver: Der Beitrag der Social Media zur Partizipation, in: Forschungsjournal Soziale Bewegungen, Jg. 26 (2013), H.
2, S. 39-48, hier S. 41.

58 Vgl Pariser, Eli: Filter Bubble. Wie wir im Internet entmiindigt werden, Miinchen 2012, S. 17-20.
59 Ebenda, S.13.
60 Vgl Leistert 2013, S. 44.

61 Vgl. hierzu auch Habermas, Jiirgen, »Hat die Demokratie noch eine epistemische Dimension? Empirische Forschung und
normative Theorie«, in: Jirgen Habermas (Hg.), Ach, Europa. Kleine politische Schriften XI, Frankfurt am Main 2008,
S.138-191, hier S. 159 ff..
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Oder anders formuliert: Wenn sich die kommunikative Filterblase zu weit von widerstrei-
tenden oder anderslautenden Resonanzeffekten, also Widerspruch, Méfligung und Gegen-
argument, entfernt hat, ist der eigene Resonanzboden nur noch die Blase selbst. Meinungen,
Werthaltungen und Inhalte werden dann — im schlimmsten Falle — nur noch durch und mit
sich selbst gespiegelt und konfrontiert. Die Filterblase wird damit zur Echokammer. ,,Dahin-
ter steckt die Vorstellung, dass, wer keine traditionellen Tageszeitungen oder Magazine mehr
liest, sondern sich seine Informationen im Internet iiber soziale Netzwerke zusammensucht,
irgendwann nur noch das erfihrt, was seine ohnehin schon bestehende Meinung bestatigt.“
Der Unterschied zur Blase besteht hauptsichlich darin, dass sich Echokammern nicht zwin-
gend in virtuellen Kommunikationsarenen bewegen miissen, sondern auch lebensweltliche
Resonanzen entfalten kénnen. Grundlegend ist dennoch die Vorstellung, dass Gruppen, je
homogener sie in politisch-ideologischer Hinsicht sind, am Ende des Diskussionsprozesses
stets polarisierter und kompromissloser in ihrer Meinung sind als zuvor. In ihnen ,gibt es
keine soziale Primie mehr fiir Moderation und Mifligung. Belohnt werde hier einzig die
pointierte, moglichst radikale Zuspitzung der bereits bestehenden Position.“®

Echokammern funktionieren nach dem Prinzip der Gruppenpolarisierung. Ausgehend von
den Uberlegungen von Serge Moscovici und Marisa Zavalloni® versteht Cass R. Sunstein die-
se Polarisierung als ein dreigliedriges System, dessen einzelne Elemente ineinandergreifen:
Information, Bestatigung und Reputation. Der Austausch von Information fithrt - die poten-
tielle Vereinbarkeit und vorausgehende Ahnlichkeit der Positionen vorausgesetzt — zu einer
Bestitigung vorheriger Haltungen, die sich wiederum verfestigen und dadurch ein System des
Selbstbewusstseins und Anpassung gleichermafien begiinstigen.® Polarisierung funktioniere
laut Sunstein vor allem iiber die Abkapselung vom Rest der Gesellschaft. Dies konne phy-
sisch geschehen, aber auch psychologisch, indem jene, die nicht dazugehorten, diskreditiert
und ihre Glaubwiirdigkeit generell in Zweifel gezogen wiirde. Ist diese Unterminierung von
Glaubwiirdigkeit einmal vollzogen, kénnte sich die Polarisierung in selbstreferentiellen Kom-
munikationszirkeln ungestort weiter entfalten.® Dieser dynamische Prozess verfestigt sich
tendenziell. Isolieren sich Gruppen von ideologisch weitestgehend homogenen Individuen
von der Mehrheitsgesellschaft, ist ein mogliches Ergebnis also die Verstarkung der gemein-
samen ideologischen Basis. Die individuellen Vorstellungen, faktisch wie normativ, werden
damit gestdrkt. Das mogliche Resultat eines solchen Polarisierungsprozess hat der amerika-

nische Politikwissenschaftler Russel Hardin bereits im Jahr 2002 eine Crippled Epistemology

62  Lihmann, Hanna: Das Geheimnis der Echokammer, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 06.05.2013, online: http://www.faz.
net/aktuell/feuilleton/zukunft-der-zeitung-das-geheimnis-der-echokammer-12173291.html [eingesehen am 22.01.2016].

63  Litjen, Torben: Monologe in der Echo-Kammer. Wisconsin und die ideologisch-geographische Balkanisierung Amerikas,
in: INDES. Zeitschrift fir Politik und Gesellschaft, Jg. 2 (2013), H. 1, S. 116-127, hier S. 124.

64 Vgl Moscovici, Serge/Zavalloni, Marisa: The Group as a Polarizer of Attitudes, in: Journal of Personality and Social Psycho-
logy Jg. 12 (1969), H. 2, S. 125-135.

65 Vgl. Sunstein, Cass R.: Going to Extremes. How Like Minds Unite and Divide, New York 2009, S. 21-30.
66 Ebenda, S. 4.
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genannt.” Diese ,verkriippelte Epistemologie“ als eine beschrankte, unnachgiebige und
unversohnliche Weltsicht ist somit das, was Diskussion, Deliberation und Konsens umso
schwieriger werden ldsst, je langer der Polarisierungsprozess potenziell andauert.

Nun sind die Prinzipien von Filterblase und Echokammer zunichst einmal theoriegeleitete
Konstrukte — und zumindest in zahlreichen Sozialexperimenten ist das Prinzip der Gruppen-
polarisierung hinreichend belegt.®® Doch wie gestaltet sich dagegen die empirische Relevanz
einer internetgestiitzten Filterblase? Im Jahr 2012 schien diese an Bedeutung verloren zu ha-
ben. Eine groflangelegte Studie, die Millionen von Facebook-Accounts umfasste, weil sie von
mit Facebook assoziierten Wissenschaftlern durchgefithrt wurde, kam zu dem Schluss, dass
direkte Kontakte, sogenannte ,,strong ties®, zwar einen fiir sich gesehen starkeren Einfluss auf
das Informationsverhalten hitten, aber gerade die eher entfernten Kontakte und Verbindun-
gen, die ,weak ties®, dafiir sorgen wiirden, dass neue Informationen in den Wahrnehmungs-
bereich der Nutzer gelangten.® Dieser Befund sagt jedoch zunichst einmal wenig dariiber
aus, inwiefern sich diese neuen Informationen inhaltlich tatsachlich von jenen unterschei-
den, die ansonsten iiber starke Verbindungen wahrgenommen wiirden. Auch ist damit noch
keine Aussage dariiber getroffen, wie diese Informationen aufgenommen werden, sofern es
sich tatsidchlich um widerstreitende Inhalte handelt, also um die Nadel, die die Filterblase
zum Platzen bringt.”” Genau dieser Zusammenhang war die Forschungsfrage eines Teams
um Fabiana Zollo. Die Ergebnisse dieser Studie wiederum stdrken das angenommene Prinzip
der Echokammer. Der eigenen Weltsicht widersprechende Informationen fithren demzufolge
nicht dazu, dass der Bunker schwicher wird. Stattdessen regieren Misstrauen und Ablehnung
und das Resultat ist zumeist noch eine Intensivierung der Kontakte mit der Echokammer.
»Jedes Gegenargument wird zu einem gefiihlten Angriff, der die Solidaritdt mit den Mitver-
schworungstheoretikern weiter steigert. Aus Echokammern werden Echobunker.“”

Es gibt also gute Indizien dafiir, dass das theoretische Konstrukt der Echokammer auch eine
empirische Relevanz entfaltet. Deren Ausmaf} wiederum ist dann zwangslaufig Teil einer em-
pirischen Analyse. Wie oben angekiindigt beginnt diese mit einer quantitativ fundierten Be-

trachtung der PEGIDA-Facebookgruppe.

67 Hardin, Russel: The Crippled Epistemology of Extremism, in: Breton, Albert/Galeotti;Gianluigi/Salmon, Pierre et al. (Hg.):
Political Extremism and Rationality, Cambridge 2002, S. 3-22, hier S. 4.

68 Vgl hierzu beispielsweise den Appendix bei Sunstein 2009, S. 161 ff.

69  Vgl. Bakshy, Eytan/Marlow, Cameron/Rosenn, Itamar/Adamic, Lada: The Role of Social Networks in Information Diffusion.
WWW 2012 - Session: Information Diffusion in Social Networks, in: Association for Computing Machinery (Hg.): WWW
‘12: Proceedings of the 21st international conference on World Wide Web 2012, S. 519-528.

70  Darauf hat vor allem auch Farhad Manjoo in einem Artikel fiir Slate verwiesen, vgl. Manjoo, Farhad: The End of the Echo
Chamber. A study of 250 million Facebook users reveals the Web isn't as polarized as we thought, slate.com, 17.01.2012,
online einsehbar unter: http://www.slate.com/articles/technology/technology/2012/01/online_echo_chambers_a_study_
of_250_million_facebook_users_reveals_the_web_isn_t_as_polarized_as_we_thought_.html [eingesehen am 09.12.2015].
Manjoo ist zugleich auch Autor des 2008 publizierten Buches True Enough, das eine ideologisch getriebene Balkanisierung
von Informationskonsum annimmt und diskutiert: Manjoo, Farhad: True Enough. Learning to Live in a Post-Fact Society,
Hoboken 2008.

71  Stocker, Christian: Einfluss auf die Gesellschaft: Radikal dank Facebook, in: Spiegel Online, 25.01.2016, online einsehbar
unter: http://www.spiegel.de/netzwelt/netzpolitik/filterblase-radikalisierung-auf-facebook-a-1073450.html [eingesehen am
25.01.2016].
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Bevor jedoch die Daten présentiert werden, ist es notwendig, zumindest kurz darzustellen,
wie der vorliegende Fall erhoben und gruppiert wurde. Metaanalysen von Facebook-Gruppen
konnen sich mitunter kompliziert gestalten. Zwar ist es theoretisch moéglich, diese Analysen
selbst durchzufiihren, indem beispielsweise tiglich die Anzahl von ,,Likes® notiert und dadurch
eine Ubersicht tiber die Entwicklung derselben moglich wird. Ahnliches wire theoretisch auch
mit Kommentaren, Posts und Interaktionen moglich. Jedoch stieflen derartige handische Me-
thoden schnell an praktische Grenzen: Sie sind zeitaufwendig und die Erkenntnisse in Re-
lation zum Zeitaufwand ebenfalls iiberschaubar. Weitaus sinnvoller ist daher der Riickgriff
auf elektronische Auswertungstools. Ein solches Instrument ist fanpage karma’. ,Bei Fanpage
Karma handelt es sich um ein webbasiertes Webanalytics-Tool, mit dem Social-Media- Aktivi-
taten w.a. auf Twitter oder Facebook analysiert werden kénnen. Dabei kann es sich um eigene
Projekte oder Kanile der Konkurrenz handeln.“” Dieses eigentlich fiir die Zwecke der Markt-
forschung entwickelte Instrument hat einerseits den Vorteil, dass die zeitaufwendige Arbeit
der Datensammlung von einem Programm erledigt wird, andererseits stellt sich das Problem,
dass fanpage karma kein Instrument ist, dass primar zu Zwecken der sozialwissenschaftlichen
Analyse entwickelt wurde. Demzufolge kann es nicht alle Frage- und Problemstellungen, die
sich aus einer wissenschaftlichen Perspektive fiir die Auswertung einer Facebook-Gruppe stel-
len, addquat 16sen. Auch sind den verwendeten Indizes und Kategorien, sowohl hinsichtlich
ihrer Zusammensetzung als auch ihrer Nutzbarkeit und Reichweite, Grenzen gesetzt, weshalb
hier bei einer Interpretation der Daten vorsichtig vorgegangen werden muss. Fiir einen ersten
Uberblick tiber den Forschungsgegenstand ,,PEGIDA" bei Facebook und zur Erschliefung des
Feldes ist dieses Instrument, auch aufgrund seiner niedrigschwelligen Zugangsvoraussetzun-
gen in Form von Testaccounts und freier Wahlbarkeit des Untersuchungszeitraums — dieser
wurde, sofern nicht anders angegeben zwischen den 20. Oktober 2014 und den 11. Januar 2016
festgelegt —, tendenziell fahig, die prasentierten Ergebnisse zu reproduzieren.

Die PEGIDA-Facebook-Gruppe, oder ,,pegidaevdresden** in der Terminologie der betreffen-
den Facebook-URL-Zeile, ist eine Internetprisenz auf Facebook und dort als gemeinschaft-
liche Organisation gelistet. Die Seite entstand vermutlich im November 2014. Zumindest
ist dies das erste Datum zu dem Auswertungen Ergebnisse produzierten.”” Doch zu diesem

Zeitpunkt verfiigte die Seite bereits tiber 20.676 ,Likes“”®, wiahrend zugleich am Abend zur

72 www.fanpagekarma.com

73 OnPageWiki, Fanpage Karma, OnPageWiki - Digitales Marketing Lexikon vom ohne Datum, online einsehbar unter https://
de.onpage.org/wiki/Fanpage_Karma [eingesehen am 22.01.2015].

74 https://www.facebook.com/pegidaevdresden/?fref=ts
75  Vgl. auch hierzu Biermann/Blickle/Venohr 2015.

76  Zumindest bedacht werden muss, dass ,,Likes“ auf Facebook nicht zwingend ,.echte Likes“ im Sinne von ,,Geféllt mir“-An-
gaben aus individuell betriebenen Accounts sein miissen, sondern auch auf die verschiedensten Arten manipuliert werden
kénnen. Hierfiir fanden sich - bis auf den oben erwihnten Umstand - jedoch keinerlei Hinweise (wie beispielsweise eine
grofe Anzahl , Likes“ aus ,,toten®, kaum aktiven, Facebook-Accounts oder von Konten aus fiir diesen Zusammenhang tiber-
raschenden Landern, wie beispielsweise den Philippinen).
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PEGIDA-Demo lediglich 5.600 Menschen erschienen sind. Grafik 3-1 zeigt eine Gegentiber-
stellung von Teilnehmerzahlen der PEGIDA-Demos und den Likes der Facebook-Gruppe.
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Hierbei féllt zunéchst das starke Wachstum der Facebook-Gruppe im Vergleich zu den De-
monstrationsteilnehmerzahlen auf. Dies deutet zunichst nur darauthin, dass die Hemm-
schwelle, ein ,,Like“ bei einer Facebook-Seite zu setzen, zundchst einmal ungleich geringer
ist, als tatsdchlich an einer Demonstration teilzunehmen.” In diesem Zusammenhang muss
jedoch beriicksichtigt werden, dass sicherlich eine nicht unerhebliche Zahl der ,,Like“-Geber
ihren Lebensmittelpunkt vermutlich zu einer grofieren rdumlichen Distanz zu Dresden hat —
auch wenn die Zahlen von Biermann, Blickle und Venohr darauf schlielen lassen, dass dies
zumindest in der Frithphase der Facebook-Gruppe nicht der Fall war und die meisten ,,Likes*
fir PEGIDA tatsachlich aus Dresden und der Umgebung kamen.”

Dennoch: Auch abseits der Demonstrationen bildet Facebook ein nicht unerhebliches Mobi-
lisierungs- und Rekrutierungsreservoir fiir PEGIDA. Die Facebook-Seite dient als ,,zentrales

Informations-und Werbemittel.“*° Dies hat sich auch bis zum Januar 2016 nicht wesentlich

77  Fir die Teilnehmerzahlen der PEGIDA-Demonstrationen vgl. Durchgezihlt, Statistik zu Pegida in Dresden, online: http://
durchgezaehlt.org/pegida-dresden-statistik/ [eingesehen am 22.01.2016]. Grundlage sind im angegebenen Zeitraum die
Schitzungen der Polizei.

78 In der Literatur wird der Umstand, politisches Engagement mit Hilfe schneller Klicks auf das heimische Sofa zu verlagern,
unter den Stichworten des ,,Slacktivism und ,,Clicktivism mitunter kontrovers diskutiert. Vgl. zu den unterschiedlichen
Partizipationsformen auch: Baringhorst, Sigrid: Internet und Protest. Zum Wandel von Organisationsformen und Hand-
lungsrepertoires — Ein Uberblick, in: Voss, Kathrin: Internet und Partizipation. Bottum-up oder Top-down? Politische Par-
tizipationsmaglichkeiten im Internet, Wiesbaden 2014, S. 91-113.

79  Vgl. Biermann/Blickle/Venohr 2015.
80 Patzelt 2015, S. 10.

Gottinger Institut fiir Demokratieforschung 2016-02



gedndert. So existiert mit “www.pegida.de“ auf Facebook zwar eine Verlinkung auf eine
externe Homepage abseits von Facebook. Dieser Link fiihrt jedoch — mittels Weiterleitung —
wiederum direkt auf die Facebook-Seite von PEGIDA zuriick.

Betrachtet man die ,,Like“-Entwicklung der Facebook-Seite im Zeitverlauf, so féllt auf, dass
sich diese in drei Phasen unterteilen ldsst. Wie aus Grafik 3-2 ersichtlich wird, dauerte die ers-
te Phase von November 2014 bis Ende Januar, Anfang Februar 2015. In dieser Zeit konnte die
PEGIDA-Facebook-Priasenz die Anzahl der ,Likes“ von den oben erwahnten knapp 20.000
auf ca. 160.000 steigern. Es wird deutlich, dass PEGIDA einen Grof3teil seiner Facebook-Fol-
lower in der vorldufigen Hochphase der Bewegung im Winter 2014/15 fiir sich gewinnen
konnte. Zu dieser Zeit war PEGIDA medial stark prisent und diskutiert. Gleichzeitig fallt
in diese Zeit der Anschlag auf die Redaktionsrdume von Charlie Hebdo am 07. Januar 2015
in Paris und die darauf folgende zahlenmiflig stairkste PEGIDA-Demo am 12. Januar 2015.
Auch fielen der Auftritt von Kathrin Oertel bei Giinter Jauch, die Absage der PEGIDA-De-
monstration am 18. Januar und das Versammlungsverbot in Dresden in der Folgewoche in
diesen Zeitraum. Auch Biermann, Blickle und Venohr kommen hierbei zu dhnlichen Ergeb-
nissen, dehnen diese Phase noch bis in den Februar 2015 hinein und betonen, dass auch der
Riicktritt Bachmanns aufgrund einer Anzeige wegen Volksverhetzung keinen nennenswerten

Einfluss auf die tdgliche Zunahme der ,,Likes” gehabt hatte.®'
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ADb Februar befand sich PEGIDA hingegen in einer Phase des Umbruchs und der Stagnation,
deren Auswirkungen sich auch anhand der ,Likes“ der Facebook-Gruppe niederschlagen.
Diese Phase fillt zeitlich zusammen mit dem zeitweiligen Riickzug Bachmanns von PEGI-

DA und der Abkehr Kathrin Oertels vom Organisationsteam und dauert letztlich bis zum

81 Vgl. Biermann/Blickle/Venohr 2015.
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einjahrigen Jubildum von PEGIDA im Oktober 2015 an. Uber einen Zeitraum von acht Mo-
naten kamen nur knapp viertausend neue Likes® hinzu. Ins Positive gewendet fillt jedoch auf,
dass es in dieser Zeit nicht zu einer Abwanderung von ,,Likes“ gekommen ist.*?

Die dritte Phase des erneuten Zuwachses beginnt ab Oktober 2015 — zugleich vorldufiger
Hohepunkt der Fliichtlingsdebatte in Deutschland. Ab diesem Zeitpunkt verzeichnet die Fa-
cebook-Seite wieder ein konstantes Wachstum, wenn auch weit weniger stark als in der ersten
Phase. Dennoch sind seitdem 30.000 bis 40.000 neue ,,Likes“ hinzugekommen. In diesem
Zusammenhang ist es auch auffillig, dass die Facebook-Gruppe bestindig wéchst und stetig
mehr Menschen Interesse fiir das Anliegen PEGIDAs bekunden, wéhrend gleichzeitig — mit
Ausnahme des PEGIDA-Jubildiums am 19. Oktober 2015 — die Teilnehmerzahlen der De-
monstrationen in Dresden auf dem Niveau von November 2014 stagnieren, wie Grafik 3-3
zeigt.®® Dies konnte ein weiterer Hinweis darauf sein, dass es zu einer gewissen Entkoppelung
von PEGIDA-Demonstrationen auf der Strale und der Facebook-Gruppe kommt, wie bereits

in der Auswertung der Umfrageergebnisse angedeutet wurde.*
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82  Hierbei ist allgemein unklar, inwiefern Facebook-Seiten wieder ,entfolgt” oder ,.disliked werden, wenn das Interesse seitens
der Nutzer nachlésst.

83  Wobei die Zahlen der wochentlichen Demonstranten fiir sich genommen immer noch hoch sind.

84  Es bleibt weiterhin offen, ob es neben dieser Entkoppelung von Facebook-Gruppe und Demonstrationsmenge auch eine
wachsende Kluft zwischen dem Demonstrationspublikum und den PEGIDA-Organisatoren gibt, die mit ihren Parteigriin-
dungsabsichten und Internationalisierungsplanen Strategien verfolgen, die nach unseren Beobachtungen auf den Dresdner
Straflen und Plitzen nur auf méflige Resonanz stofien.

85 Die Werte fiir die PEGIDA-Demonstrationen beziehen sich einerseits, sofern vorhanden, auf die Maximalschétzung von
Durchgezahlt, vgl.: Durchgezahlt 2015. Die dort fehlenden Werte tiber den 23.11.2015 hinaus wurden dem Twitter- Account
von Durchgezihlt entnommen, die ihrerseits zumeist vorldufige Zahlungen darstellen.
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Auffillig ist jedoch, dass das Geschehen in Dresden regelméflig zu den grofiten Aktivierungs-
schiiben innerhalb der Facebook-Gruppe fiihrt. Betrachtet man den Zuwachs an ,,Likes“ nicht
kumulativ im Zeitverlauf, sondern stattdessen in absoluten Zahlen pro Tag, fillt auf, dass es
neben einem konstanten Zustrom von ,,Likes“ auch verschiedene Spitzen gibt, an denen beson-

ders viele Menschen die Facebook-Prasenz PEGIDAs mit einem ,,gefillt mir® bedacht haben.
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Wie anhand von Grafik 3-4 erkennbar wird, lassen sich die bereits herausgearbeiteten Wachs-
tumsphasen von PEGIDA, in absoluten Zahlen ausgedriickt, noch einmal starker und genauer
eingrenzen. In der Phase des starken Wachstums im Winter 2014/2015 treten vor allem drei
Punkte deutlich hervor: Allein am Dienstag, den 16.12.2014 kamen fast 8.000 neue ,,Likes*
hinzu — einen Tag nach der ersten PEGIDA-Kundgebung mit deutlich mehr als 10.000 Teil-
nehmern. Am 7. Januar 2015, am Tag des Anschlags auf die Redaktionsrdume des Satire-Ma-
gazins Charlie Hebdo waren es nochmal fast 7.000, am Tag der bis heute grofiten Kundgebung
am 12.1.2015, mit knapp 25.000 Teilnehmern, waren es immerhin 6.600 weitere neue ,,Likes"
Auch die drei anderen klar erkennbaren Gipfel markieren mit dem 9. und 22. Dezember
jeweils auch PEGIDA-Veranstaltungen. Einmal die Demonstration am 8.12.2014 mit wohl
erstmals flinfstelliger Teilnehmerzahl und schlieSlich das erste ,Weihnachtsliedersingen® im
Schatten der Dresdner Semperoper. Der Zuwachs von deutlich tiber 2.000 ,Likes® lasst sich
auf den 18. Januar 2015 datieren, jenem Tag, an dem die PEGIDA-Organisatoren die Kund-
gebungen wegen Gewalt- und Morddrohungen gegen das Organisationsteam und vor allem
Lutz Bachmann aus Sicherheitsgriinden absagten.

Die leicht zunehmenden Zahlen zwischen September und November 2015 mit ihrem Ho-
hepunkt am 19.10.2015 mit fast 3.200 neuen ,,Likes“ hdngen mit dem einjéhrigen Jubildum

zusammen. In letzter Konsequenz gilt dies auch fiir den letzten nennenswerten Zuwachs von
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tiber 2000 ,,Likes“ am 9. Januar 2016, als PEGIDA infolge der sexuellen Ubergriffe auf Frauen
in der Kolner Silvesternacht zur Demonstration am Kolner Hauptbahnhof aufgerufen hatte.
Zu erwéhnen ist, dass selbst diese beiden neuerlichen Hohepunkte des absoluten Zuwachses
in ihrem Ausmaf stark hinter der ersten Hochphase im Winter 2014/2015 zuriickbleiben.

Unklar ist hingegen der Grund fiir den massiven Abfall von ,,Likes“im Sommer 2015. Was im
kumulierten Verlauf, wie Grafik 3-4 verdeutlicht, wie eine leichte Schwankung anmutet, ent-
puppt sich in der absoluten Betrachtung als der starkste Einbruch an Followern im gesamten
Betrachtungszeitraum. Zwar gab es nach dem Abklingen der ersten Hochphase immer wie-
der Tage des negativen Gruppenwachstums, diese bewegten sich zumeist aber im zweistelli-
gen und mittleren dreistelligen Bereich. Auch weil direkt am Tag zuvor, dem 15.6.2015, der
starkste Anstieg in der Stagnationsphase zu verzeichnen ist, ist der Abfall um 5.600 ,,Likes*
am 16.6.2015 nicht intuitiv erklarbar. Wird an dieser Stelle die Ursache fiir besonders merk-
liche Ausschldge in der Skala an genuine PEGIDA-Ereignisse zuriickgekoppelt, so wird der
Grund fiir diese Entwicklung nicht zwingend ersichtlich. Eine Nachlese der medialen Rezep-
tion der betreffenden PEGIDA-Veranstaltung lasst lediglich zwei Momente hervorstechen:
Das ist zum einen, so die Argumentation des ,Lieblingsmedium([s] der Pegida-Bewegung“®
Epoch Times, die Rede des Landesvorsitzenden der bayerischen Die Freiheit, Michael Stiirzen-
berger, die enormen Applaus geerntet hitte und gut angekommen sei, als ein Hohepunkt der
PEGIDA-Veranstaltung.’” Die Sdchsische Zeitung betont in ihrer Nachberichterstattung hin-
gegen die Ankiindigung Lutz Bachmanns, PEGIDA zu einer politischen, mandatstrachtigen
Bewegung entwickeln zu wollen.® Indes ist am Ende noch nicht zufriedenstellend geklart,
warum gerade zu diesem Zeitpunkt ein doch relativ grofler Teil von Fans die Facebook-Pra-

senz entfolgt hat.

Die Facebook-Présenz der ,,Patriotischen Europder® gehort nach den Seiten der AfD und NPD
zu den zahlenmiflig grofiten politischen Plattformen des sozialen Netzwerks im deutschen
Sprachraum.® Doch wie sieht es demgegeniiber mit der Aktivitit auf der Seite aus? Herrscht
andauerndes Schweigen und besteht die Seite aus lauter ,Like-Leichen? Auch hierzu lassen

sich mit Hilfe von fanpage karma einige Aussagen treffen und Entwicklungen andeuten.

86  Schroder, Jens: Likemedien-Ranking von 10000 Flies: Focus springt an Bild vorbei auf Platz 1, Welt tiberholt Spiegel Online,
in: meedia.de, 05.11.2015, online einsehbar unter: http://meedia.de/2015/11/05/likemedien-ranking-von-10000-flies-focus-
springt-an-bild-vorbei-auf-platz-1-welt-ueberholt-spiegel-online/ [eingesehen am 26.01.2015].

87 Vgl. o. V.: Pegida Demo im Live-Ticker: Diese Rede von Islamkritiker Michael Stiirzenberger erntete enormen Applaus
(15.06.2015), in: Epoch Times, 15.06.2015, online einsehbar unter: http://www.epochtimes.de/politik/deutschland/pegida-
demo-150615-im-live-ticker-heute-ab-1830-uhr-a1246972.html [eingesehen am 26.01.2015].

88 Vgl. 0. V.: Pegida will in die Parlamente, in: Séchsische Zeitung, 15.06.2015, online einsehbar unter: http://www.sz-online.de/
nachrichten/pegida-will-in-die-parlamente-3126414.html [eingesehen am 26.01.2015].

89  Vgl. dazu auch Patzelt/Eichardt 2015.
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Zuniachst: Auf der PEGIDA-Seite herrscht viel Aktivitét. Dies gilt sowohl fiir das Team, das
die Seite betreut, als auch fiir das ,likende“ Publikum. Hier offenbart die Auswertung jedoch
auch einige Unterschiede: Grafik 3-5 zeigt zunichst den Aktivititsgrad gemessen an Posts auf
der PEGIDA-Seite im Zeitverlauf zwischen November 2014 und Januar 2015. Zum einen sind
die Aktivititen des PEGIDA-Teams und der PEGIDA-Facebook-Fans gegenldufig: Wahrend
die Administratoren der Seite rund um Lutz Bachmann tendenziell deutlich in ihrer Aktivi-
tat zugelegt haben, ist auf der Seite der Facebook-Fans eine leicht gegenlaufige Entwicklung
zu beobachten: Das PEGIDA-Facebook-Team hat seine Aktivitit in Posts gemessen nahezu
vervierfacht, wihrend das PEGIDA-Publikum in seiner Kommentierfreudigkeit etwas mo-
derater geworden und in seiner Aktivitét leicht riicklaufig ist. Erkennbar ist weiterhin, dass
das PEGIDA-Facebook-Team im Sommer begonnen hat, seine Aktivitit zu steigern. Dies
lasst sich vielleicht als eine Reaktion auf die gleichbleibend niedrigen Teilnehmerzahlen wéh-
rend der Sommermonate deuten. Moglicherweise sollen die Fans von PEGIDA durch den
steigenden Aktivititsgrad ,bei der Stange gehalten werden® Dies hat zugleich auch einen
anderen Effekt: Waren die Beitrige auf der PEGIDA-Seite gerade zu Beginn der Bewegung
eine Nabelschau der Proteste, Auseinandersetzung mit Vorwiirfen aus Presse und Politik und
eine Spiegelung der Protestereignisse — geordnet nach den Phasen Ankiindigung des Pro-
tests, Protestdarstellung, Dank an das Publikum —, so geht das Themenspektrum der Beitrage
nunmehr tber die eigene Veranstaltungen hinaus und greift immer wieder und auch weiter

Themen auf, die nicht mehr direkt mit PEGIDA im Zusammenhang stehen miissen.
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Quelle: fanpage karma.*

90 Da eine manuelle Uberpriifung der PEGIDA-Postings vor dem 29.12.2014 entgegen der Grafik durchaus Reaktionen wie
Kommentare oder ,,Likes“ ergeben hat, ist deren fehlende Beriicksichtigung in der grafischen Darstellung auf Probleme bei
der Datenerhebung bei fanpage karma zuriickzufiihren.
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Dennoch sind es im Verlauf immer wieder sehr spezifische, zum Teil auch stark selbstrefe-
rentielle Themen gewesen, die die massivsten Reaktionen in Form von Kommentaren bei den
PEGIDA-Facebook-Fans hervorgerufen haben. Die deutlichsten Beispiele hierfiir sind der
31.12.2014 und der 06.02.2015: An Silvester reagierte PEGIDA auf die Neujahrsansprache
der Bundeskanzlerin. Dieser (und fiir den Tag einzige) Post” des Organisationsteams zog ins-
gesamt 9.084 Kommentare nach sich und ist damit nicht nur der fiir einen Tag hochste Wert
an Kommentaren pro Beitrag, sondern auch der zweithochste Wert insgesamt.”? Die absolut
meisten Reaktionen erzielte PEGIDA auf Facebook kaum eine Woche spater: Am 7.1. 2015,
dem Tag des Charlie-Hebdo- Anschlags, verteilten sich 9.189 Kommentare und Antworten auf
insgesamt neun Beitrage.

Die anderen Hochstwerte um die 8.000-Beitrdge-Marke beziehen sich auf den 18.01.2015 (Ab-
sage der Demonstration aufgrund von Drohungen gegen Lutz Bachmann, insgesamt 8.698
Kommentare bei sieben PEGIDA-Postings) und den 06.02. als Ankiindigung des ,,PEGI-
DA-Neustarts“ nach der Absage fiir den 19.01., dem Versammlungsverbot am darauffolgen-
den Wochenende und dem Riickzug Lutz Bachmanns am 21.01. (8.459 Kommentare bei zwei
Postings). Der dritthochste Wert wiederum wurde fast neun Monate spdter im Vorfeld des
PEGIDA-Jubilaums am 10.09.2015 gemessen: 7.898 Beitrage bei sechs Postings sind hier zu
verzeichnen — davon 6.980 alleine auf die ,,Zehn Forderungen an die deutsche Asylpolitik“*
So ist die PEGIDA-Facebook-Présenz einerseits extrem aktiv und belebt, es konnte sich hier-
bei tatsdchlich, wie Tabelle 1 zeigt, um eine der aktivsten, vielleicht sogar die aktivste politi-
sche Facebook-Seite im deutschsprachigen Raum handeln. Die Gegeniiberstellung von aus-
gewidhlten politischen Facebook-Prasenzen zeigt deutlich, dass die PEGIDA-Facebook-Seite
im Januar 2016 in etwa genauso viele Fans hatte wie jene der Alternative fiir Deutschland.
Zwar hat die Kampagnenplattform Campact noch einmal deutlich mehr Fans, allerdings ist
der wiederkehrende Interaktionsgrad derselben deutlich geringer. Hier féllt allgemein auf,
dass ,,Likes“ allein nicht unbedingt einen Riickschluss darauf zulassen, wie (inter-)aktiv eine
Seite tatsachlich ist. Als Tendenz lasst sich ableiten, dass bis zu zwei Drittel aller Fans hochs-
tens ein einziges Mal mit einer politischen Website interagieren, also ,liken®, kommentieren
oder teilen, und ansonsten grofitenteils als passive ,,Like-Leichen® im Fanpool der Seiten ver-
bleiben. Nennenswerte Abweichungen hiervon stellen einzig die Prasenzen von Seiten des
rechten politischen Spektrums dar, wobei die FDP hier eine Ausnahme darstellt. Ansonsten:

AfD, NPD und PEGIDA kénnen hohere Interaktionsraten aufweisen, bei denen gerade mal

91 Laut fanpage karma besitzt der Post die ID ,,790669100971515_837902629581495 und bezieht sich auf einen Link von Ta-
gesschau.de, vgl. hierzu auch o. V.: Merkel warnt Biirger vor ,,Pegida’, in: tagesschau.de, 31.12.2014, online einsehbar unter:
http://www.tagesschau.de/inland/merkel-neujahrsansprache-101.html [eingesehen am 27.01.2016]. Dieser wurde um 18:01
geschaltet, der PEGIDA-Beitrag um 18:32. Aufgrund von ,,Aufriumarbeiten auf der Facebook-Seite sind nicht mehr alle
Beitrige ansteuerbar.

92 Die Darstellung von Fanpage Karma addiert a) ,,Comments® pro Tag und b) Antworten auf Comments zu einem gesamten
Wert zusammen.

93 Vgl. PEGIDA, PEGIDA - 10 Forderungen an die deutsche Asylpolitik, in: Facebook, URL: https://www.facebook.
com/790669100971515/posts/979362725435484 [eingesehen am 27.01.2016].
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knapp 50 Prozent der Follower hochstens einmal mit der Seite interagiert haben. Drastisch
fallt der Vergleich am anderen Ende der Interaktionsskala aus: Knapp zehn Prozent aller AfD-
und PEGIDA- Facebook-Fans interagieren zehn Mal und mehr mit der entsprechenden Seite.
Dies zeigt einerseits zwar immer noch: Diskussionen werden auf derlei Seiten im Grunde nur
von kleinen Teilen der Fanbasis gefiihrt, die sich haufiger beteiligen und Diskussionen struk-
turieren. Interaktionswerte um die zehn Prozent bedeuten im vorliegenden Fall andererseits
bezogen auf die absolute Zahl der Fans aber auch: Knapp 19.000 Menschen haben mindestens
zehn Mal mit Inhalten von PEGIDA oder AfD interagiert. Bei der SPD sind dies beispielswei-
se knapp 1.100, bei der FDP knapp 1.550.

Welche Relevanz diese Zahlen nun wiederum haben, ist nicht ganz einfach zu beziffern. Ei-
nerseits fallt auf, dass es gerade die Facebook-Reprisentationen von politisch als rechts zu
bezeichnenden Instanzen sind, die einen hoheren Aktivitatsgrad aufweisen. Das Internet im
Allgemeinen und Facebook im Speziellen scheinen also besonders auf das rechtere politische
Spektrum einen aktivierenden Effekt zu haben. Zumindest haben die betreffenden, aufge-
listeten Seiten eher linker politischer Formationen, allen voran der politischen Parteien, in

puncto Aktivitét einen klaren Riickstand.

Fan-Bindung (08.02.2016)

"Gefillt
Facebook-Auftritt " | 1x 2x 3x ax 5x 6x 7x 8x 9x 10x >10x

Angaben

(11.1.2016)
AD 193037 52,5 14 74 47 33 25 2 16 13 12 9,3
cou 99476 63,1 15,9 7 4 2,6 17 12 09 038 07 2,1
SPD 93242 70,1 14,3 62 31 1,9 11 09 05 04 02 12
Griine 78581 70,7 16,2 6.1 3 17 038 05 04 02 0 03
Piratenpartei 82995 69,3 16,2 57 26 16 1 11 04 03 05 14
NPD 151330 54,5 14,7 73 49 32 2,4 1,8 15 1,1 1 76
DieLinke 126343 67,9 16,9 6.9 3.2 1,9 1,1 07 04 03 0.2 06
FDP 38856 58,9 15,9 73 47 2,9 2 16 11 038 06 4
PEGIDA 190875 49,9 14,6 77 49 34 26 2 16 13 11 10,8
NoLegida 30260 66,6 15,6 71 34 21 14 09 07 05 03 14
Campact 259239 64,7 15,2 7 41 2,5 16 13 09 06 05 1,7
Dresden Nazifrei 53218 69,9 15,4 55 32 17 09 038 06 05 03 1,2

Diese in Teilen und im Vergleich zu anderen Facebook-Seiten auch sehr rege Kommunika-
tion, so offenbart fanpage karma ebenfalls, folgt offenbar gewissen strukturellen Mustern.
Ein fliichtiger Blick lasst rasch den Eindruck entstehen, dass bei PEGIDA sehr viele Bil-
der im Umlauf sind. Diese dienen der Synthese und Organisation: Bilder werden verwen-
det, um Forderungen zu visualisieren oder Veranstaltungen anzukiindigen. Diese Art der

Interaktion macht immerhin 40 Prozent des gesamten Kommunikationsvolumens auf der

94 NoLegida wurde hier ausgewahlt, weil es die grofite Seite ist, die sich explizit gegen PEGIDA oder einen stddtischen Ableger
richtet und dabei zugleich noch mehr Likes aufweist als die entsprechende Facebook-Prisenz von LEGIDA.
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Facebook-Présenz aus. Verweise, also Links, tibertreffen diesen Wert gar noch um fiinf Punk-
te und machen demzufolge 45 Prozent aus. Die fehlenden 15 Prozentpunkte verteilen sich auf
die Kategorien Videos zu elf, und Statusbeitrage zu vier Prozentpunkten.”

Auch wenn eine tiefergehende inhaltliche Analyse der Facebook-Postings allein aufgrund ih-
rer schieren Anzahl kaum praktikabel ist und sich auf einige wenige ausgewéhlte Beitrage be-
schranken muss, ist es dennoch méglich, mit Hilfe von Meta-Analysen Wort-Cluster zu bilden,
anhand derer sich Tendenzen erkennen lassen, welchen Richtungen, Themen oder Konjunk-
turen kommunikative Ablaufe folgen. fanpage karma bietet hierbei nicht nur die Méglichkeit,
Worter zu zihlen, sondern zugleich auch noch Hinweise darauf zu geben, wie erfolgreich diese
Begriffe sind. Das Resultat ist eine klassische Wortwolke, ergidnzt um eine farbliche Dimensi-

on, um die Responsivitit der Begriffe ebenfalls mit abzubilden (Grafik 3-6):

Meisthenutzte Woite

Deutschlands politisch Euwcopa DRESDEN suger PEGIDA rFigom gen GrenzerDom

slamischen Mensch Crmmpen Spuzergang DRESDENZEIGTWIESGENT
ot AulDieStralie e . . ).'..‘,L,._:I\::'»-:'.1-1‘45

Quelle: fanpage karma, 20.10.2014-11.01.2016.

Es fillt auf, dass der mit Abstand am héufigsten genutzte Begriff, namlich ,, PEGIDAS, zugleich
auch jener ist, der einen der hochsten Reaktionsraten aufweist. Obgleich zu diesem Zeitpunkt
erst knapp zwei Wochen her, fanden die Ereignisse der Kolner Silvesternacht schnell Eingang
in die Diskussionen respektive Anmoderation der Beitrage und haben so einige Relevanz in
der Diskussion eingenommen. Gleichzeitig ist hierbei auch zu beachten, dass seitens der PE-
GIDA-Administratoren die mit Abstand meisten Posts am 07.01.2016 getdtigt wurden, jenem
Tag, an dem PEGIDA unter dem Motto ,,PEGIDA schiitzt“ zu einer Demonstration am Kol-
ner Hauptbahnhof aufgerufen hatte. Jedoch scheint eine gewisse Nabelschau vorzuherrschen.
Viele Worter haben einen selbstreferentiellen Charakter. Die Kommunikation wirkt dadurch
sehr stark auf sich selbst bezogen und zuriickgeworfen. Dies kann zum einen — exogen — da-
ran liegen, dass die reine Wortzdhlung keine Kontextualisierung erlaubt. Selbst- und Dritt-
bezug werden nicht erfasst oder voneinander unterschieden, wenn beide iiber die Nennung
desselben Wortes funktionieren. Der zweite — in diesem Fall endogene — Punkt besteht tat-
sachlich in dem bereits angesprochenen, mafigeblich selbstreferentiellen Kommunikations-

stil von PEGIDA: Reaktionen seitens des PEGIDA-Accounts, oder gar eine Moderation oder

95  Quelle: fanpage karma.
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Interaktion mit den Fans, finden im Grunde nicht statt.”® Dartiber hinaus ist die Kommuni-
kation aber auch extrem selbstreferentiell. Viele Inhalte bestehen letztlich in reiner Selbstver-
gewisserung: Der ,, PEGIDA-Rekapitulation® vor, wahrend und nach der letzten Kundgebung,
»>PEGIDA-Selbstverstindnis und Selbstbehauptung® in Abgrenzung zu medialen oder politi-
schen Angriffen oder schliefllich ,,PEGIDA-Inhalte“ am Beispiel von ausgesuchten Beispielen
oder in Form von Thesen. Unter diese drei Uberschriften lieflen sich wohl 95 Prozent der

gesamten Kommunikation auf der PEGIDA-Facebook-Seite subsumieren.®”

Meisthenutzte Hashrags

RRLALISCNATenE LrEC e riegs Pl pilnge # vertAndere
2 EMerktEuchDieNamen #P¢ AdeFrheeAlt ativr EMischpokelem
wxiarent wrepaswke # AUfDieStraBle

#0irekiel Kol JETZT KSAuLIlo 4

H#MerktEuchDeNamen wGermoney HAsylbetrt geiRaus

#0000 gEchargr = SPELIDA
#CrenzenDicht

1 BOlacksritter Zurpckverschiffen #Lugengresse

H#ORESDENZEIGTWIESGEHT & .
HPEGIDA #MontaglistPegidaTag

HDvesden 2Volks

#SchengenAussetzen #MerkelMussWeg

Quelle: fanpage karma, 20.10.2014-11.01.2016.

Ein dhnliches Bild zeigt sich, wenn statt Worter Hashtags gezahlt werden (Grafik 3-7). Auch
hier sind es vor allem Hashtags, die auf PEGIDA selbst zuriickzeigen, die am hdufigsten ver-
wendet wurden und auf die auch am haufigsten reagiert wurde. Hierbei ist zu beachten, dass
viele Hashtags immer zusammen verwendet werden. So wird die Kombination ,,#Informier-
tEuch#InformiertAndere ebenso regelméflig zusammen verwendet wie ,,#MontaglstPegi-
daTag#DresdenZeigtWiesGeht. Auffillig ist die Haufigkeit von Spitz- und Schméhnamen

fur Politiker, die sich entweder kritisch iiber PEGIDA auferten oder Positionen vertreten

96  Diesen Umstand nutzte Volker Beck, Bundestagsabgeordneter fiir Biindnis 90/ Die Griinen, um auch die PEGIDA-Organi-
satoren anzuzeigen, als in den Kommentaren eines PEGIDA-Postings unwidersprochen und unmoderiert Morddrohungen
gegen seine Person geduflert wurden, vgl. Bohme, Christian/Meisner, Matthias: Volker Beck erstattet Anzeige gegen Pegi-
da, in: der Tagesspiegel, 30.12.2015, online einsehbar unter: http://www.tagesspiegel.de/politik/nach-morddrohungen-auf-
facebook-volker-beck-erstattet-anzeige-gegen-pegida/12774996.html [eingesehen am 02.02.2016]; vgl. Munzinger/Rietz-
schel/Bendt 2016a.

97  Vgl. Munzinger/Rietzschel/Bendt 2016a.
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haben, die mit PEGIDAs Positionen nicht vereinbar sind. Zu diesen Personen gehéren Cem
Ozdemir, der unter dem Codewort ,,#MischpokeCem“ behandelt wird. Ahnlich ergeht es
Bundeskanzlerin Angela Merkel (,#IMErika“), Bundesprasident Joachim Gauck (,#Bun-
desgauckler®), Claudia Roth (,#ClaudiaFatimaRoth“), dem SPD-Landeschef Ralf Stegner
(»#Pobelralle®) und schliefdlich Bundesjustizminister Heiko Maas (,,#Maasmannchen®). Ge-
mafd der Groflen- und Farbkodierung fillt auf, dass es vor allem Merkel und Maas sind,
deren Handlungen und Auflerungen besonders haufig thematisiert werden und auf eine ent-
sprechende Resonanz stoflen.

Wihrend diese Ergebnisse nicht sonderlich iiberraschend sind, gibt es einen Aspekt in der
Kommunikation von PEGIDA, der in dieser Deutlichkeit vielleicht nicht unbedingt zu er-
warten gewesen ist. Dies betrifft die von PEGIDA benutzten Linkquellen (Grafik 3-8).

Hier sind vor allem zwei Dinge augenfillig: Die relativ schwache Prasenz von den eher erwart-
baren ,,Szenemedien®, wie sie uns in den Gruppengesprachen von PEGIDA-Demonstranten
Anfang 2015 genannt wurden, also beispielweise die Junge Freiheit, Politically Incorrect oder
Compact,”® finden kaum Beriicksichtigung. Die PEGIDA-Organisatoren greifen hingegen in
ihren Postings vor allem auf ein ganz bestimmtes Medium zuriick: Epoch Times.

Zuerst in den USA von Amerikanern chinesischer Abstammung gegriindet, die zum Teil
auch der in China verbotenen Falun Gong-Bewegung nahestehen, versteht sich die Epoch
Times nun als ein Medium, bei dem Pressefreiheit und Menschenrechte die Basis fir die
journalistische Arbeit darstellten. Ein Kernanliegen fiir Epoch Times sei es, jenen eine Stimme
zu geben, die sonst nicht gehort wiirden: ,,Ein fundamentales Recht ist es, gehort zu wer-
den - weshalb wir fiir diejenigen sprechen wollen, die keine Stimme haben. Wir treten fiir
Meinungsfreiheit, Pressefreiheit und Versammlungsfreiheit ein, genauso fiir Glaubensfrei-
heit und Menschenrechte fiir alle.“ Die Mitarbeiter setzten dabei ,kompromisslos auf ob-
jektive Berichterstattung® und ,berichten verantwortungsbewusst und wahrhaftig“* Dar-
tber hinaus sind Informationen iiber Epoch Times rar gesit. Zu den wenigen gehort, dass
die Epoch Times, gemessen an ,,Likes“ und ,,Shares der Artikel via Facebook, im deutschen
Vergleich an neunter Stelle liegt. Damit werden Artikel von Epoch Times haufiger geteilt als
jene der FAZ, Zeit Online oder der Siiddeutschen Zeitung. Diesen Effekt schreibt Jens Schro-
der in seiner Analyse fiir meedia.de PEGIDA zu.'” In einem kurzen Hintergrundstiick fir
den Deutschlandfunk betont Brigitte Baetz, dass sich der Erfolg von Epoch Times sehr gut an
den Top-Artikeln ablesen lasse: ,,Alle beschiftigen sich mehr oder weniger kritisch mit der

Flichtlingskrise, mit der AfD und Pegida. Auf den Facebook-Seiten sogenannter Asylkritiker

98 Vgl. Geiges/Marg/Walter 2015, S. 105.

99  Epoch Times Deutschland: Wir tiber uns, in: Epoch Times, 13.06.2012, online einsehbar unter: http://www.epochtimes.de/
themen/epoch-times/epoch-times-deutschland-wir-ueber-uns-a4717.html [eingesehen am 15.02.2016].

100 Vgl. Schroder 2015.
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werden die Beitrdge intensiv geliked und geteilt.“!! Die Frage, inwieweit bei einem Medium,
dessen Wachstum sehr stark von Werbeeinnahmen abhingig ist, und deren Hauptzielgruppe
eine der grofiten deutschsprachigen Facebook-Communitys ist, noch von Unabhingigkeit
im Sinne des Selbstverstindnisses gesprochen werden kann, soll an dieser Stelle lediglich
aufgezeigt werden. Interessant ist es in jedem Falle, dass sich PEGIDA in der Darstellung von
Nachrichten hauptsichlich auf ein Medium stiitzt, das sich gezielt auf die Sichtbarmachung

von Dissidenten und marginalisierten Meinungen spezialisiert haben will.

Meistbenutzte Linkquellen

epochtimes.de R facebook.com
mawelt.de ingettohelt de

weltde

Terkur de

tde tachlancting mfocus de

mobilntvds nid N-news. net

Quelle: fanpage karma, 20.10.2014-11.01.2016.

Die Netzaktivitdt der PEGIDA-Fans

Knapp 80 Prozent der fiir die Studie befragten Demonstrationsteilnehmer wiirden die AfD
wiahlen. Aufgrund der Erhebungsmethode und des Durchschnittsalters gehen wir fiir diese
Befragung von einer leichten Verzerrung durch die nicht-internetaffinen Demonstranten aus.
Im Januar 2015 war dies noch anders, da gaben 40 Prozent an, bei der letzten Bundestagswahl
fir die AfD gestimmt zu haben. Der Altersdurchschnitt dieser Umfrage war, wie bereits dis-
kutiert, deutlich jlinger. Lésst sich daraus nun schlie8en, dass es vor allem die dlteren sind, die
zur AfD tendieren? Greift man hierfiir nochmals auf den Datensatz von Zeit Online zuriick,

so ldsst sich fiir die Facebook-Gruppe ein Zusammenhang herstellen: ,,Die Pegida-Anhanger

101 Baetz, Brigitte: Klicks mit Kritik an Fliichtlingspolitik, in: Deutschlandfunk, 05.12.2015, online einsehbar unter: http://www.
deutschlandfunk.de/epoch-times-klicks-mit-kritik-an-fluechtlingspolitik.761.de.html?dram:article_id=338942 [eingesehen
am 19.01.2015].
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bilden demnach eine recht homogene Gruppe: Pegida-Fans sind mannlich, zwischen 25 und
49 Jahre alt, sie leben in Sachsen, waren bei der Bundeswehr, sind selbststindig, lesen die
Bild-Zeitung oder die Junge Freiheit und sind Anhédnger der AfD oder von politischen Grup-
pen, die noch weiter rechts stehen. Sie machen gerne Party, interessieren sich fiir Fufball, Au-
tos, Sex, Actionfilme und Mario Barth.“!”> Aber was bedeutet, wenn Biermann et al. davon re-
den, sie seien Anhédnger der AfD? Der Auswertung mit fanpage karma zufolge lediglich, dass,
wer PEGIDA ,,geliked” hat, dies mit iiberdurchschnittlicher Haufigkeit auch bei der AfD tut.
Mehr noch: PEGIDA und AfD teilen sich auf Facebook zum Teil den gleichen Stamm aktiver
Nutzer. Eine Auswertungsoption von fanpage karma zielt explizit darauf ab, Betreibern von
Facebook-Seiten Informationen dariiber zur Verfiigung zu stellen, auf welchen anderen Sei-
ten sich die eigenen Fans noch bewegten. Gemessen wird dies iber den ,,Fan Activity Graph®:
Dabei wird eine Rangliste von Seiten aufgestellt, auf denen die Fans einer Facebook-Seite
noch aktiv sind. Dopplungen und Querverweise werden im Anschluss grafisch aufbereitet.'®
(Grafik 3-9).

Die blau hervorgehobenen Pfeile bedeuteten hierbei, dass jene, die aktiv auf der Face-
book-Seite von PEGIDA sind, hauptséchlich auch auf den Facebook-Seiten von Lutz Bach-
mann und Legida sowie Frauke Petry und der AfD aktiv sind, wobei die Betonung an dieser
Stelle auf Aktivitit im Sinne einer Interaktion mittels Likes, Kommentaren oder geteilten
Beitragen liegt. Die grauen Pfeile zwischen den iibrigen Punkten symbolisieren ihrerseits
wieder Kreuz- und Doppelaktivititen untereinander. Dadurch spannt sich ein Netz, oder
besser gesagt: eine Kette, von aktiven Facebooknutzern — wobei hier betont werden muss,
dass der Graph keinerlei Aussagen tiber Anzahl oder gar Haufigkeit dieser Interaktionen zu-
lasst — von den verschiedensten PEGIDA-Ablegern schliefllich sukzessive zur PEGIDA-Fa-
cebook-Seite. Diese wiederum scheint vor allem eine Art Briicke zur AfD auf Facebook
darzustellen: interessanterweise, so liefSe sich die Grafik deuten, weniger zur sidchsischen
AfD als Fraktion, sondern vielmehr zur Bundes-AfD.!** Insofern wirkt die Facebook-Seite
von PEGIDA in gewisser Weise wie ein Scharnier zwischen den verschiedenen lokalen und
regionalen Ablegern der ,Patriotischen Européder® einerseits und der AfD als bundesrepub-

likanischer Protestpartei andererseits.

102 Biermann/Blickle/Venohr 2015.

103 Vgl hierzu Eyl, Stephan: Mit wem gehen meine Fans auf Facebook fremd? - Der neue Fan-Activity-Graph, in: fan-
page karma blog, 07.12.2012, online: http://blog.fanpagekarma.com/2012/12/07/mit-wem-gehen-meine-fans-auf-
facebook-fremd-der-neue-fan-activity-graph/?lang=de#prettyPhoto [eingesehen am 21.01.2015].

104 Als Nebenbemerkung féllt auf, dass es keine direkte Verbindung zwischen Frauke Petry und Bjorn Hocke als den beiden
momentan gréfiten Kontrahenten in der AfD gibt.
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Als vorlaufiges Fazit ldsst sich nunmehr also festhalten, dass die Tendenzen zur Echokammer
bei PEGIDA in vielerlei Hinsicht untibersehbar sind. Auf der quantifizierenden Ebene ist
der PEGIDA-Facebook-Seite der Hang zur Nabelschau, zur selbstreferentiellen Echokammer,
nicht abzusprechen. Die Seite ist dann am aktivsten, wenn es um die Vorbereitung, Kom-
mentierung oder Nachbereitung von PEGIDA-Kundgebungen geht. Wortverwendungen und
Linksetzungen bestdtigen diesen Trend. Die PEGIDA-Facebookgruppe bildet einen in sich
weitgehend homogenen, hochaktiven Kommunikationsraum, dessen Eigenarten in vielerlei
Hinsicht der Selbstbeschiftigung dienen. Andererseits deuten einige der referierten Zahlen
darauf hin, dass Facebook in einem PEGIDA-Milieu eine iiberaus wichtige, mitunter gar fiir
die politische Identitatsbildung zentrale Rolle einnimmt. Dies konnte mit hegemonialen Dis-
kursmustern, also der 6ffentlichen Sagbarkeit von politischen Positionen zusammenhéngen.
In diesem Sinne stellt Facebook eine Moglichkeit bereit, {iber die Vernetzung mit gleich oder
ahnlich denkenden Menschen Positionen in Riumen zu duflern, in deren Umfeld diese Posi-
tionen nicht sanktioniert werden.'® Auch wire es iiberlegenswert, mit Riickgriff auf Evgeny
Morozov, einen Zusammenhang zwischen dem Aktivitatsgrad einer politischen Anhanger-

schaft im Netz und der allgemeinen Protestbereitschaft auf der Strafle herzustellen. Morozov

105 Der Fan-Activity-Graph ldsst verschiedene Einstellungsmaoglichkeiten zu, der die Ergebnisse beeinflusst. Die verwendeten
Parameter zur Erstellung obiger Grafik lauten: Pfeillinge 90, Pfeilhirte 0,5, Abstoflung 320, Zentrierung 0.05; Ahnliche Sei-
ten des Startpunkts: 4; Ahnliche Seiten untereinander: 4 Ebenen: 3.

106 Vgl. Sunstein 2009, S. 30-31.
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argumentiert, dass das Internet als Instrument der politischen Partizipation auch allein des-
halb unzureichend und vor allem in seiner Reichweite begrenzt sein kénnte, weil es einen
Effekt unterstiitzt, der Slacktivism genannt wird. Dieses Kofferwort aus den Wortern Slacker
(= ein Mensch, der Arbeit vermeidet) und Activism beschreibt das Phinomen, dass das Inter-
net die politische Partizipation vom Sofa aus erméglicht. Ein Klick wird damit kommunikativ
und ideell mit einem materiellen Protestengagement, beispielsweise einer Demonstration,
gleichgesetzt. Letztlich, so Morozovs Argumentation, wird netzbasierter politischer Aktivis-
mus also dadurch in seiner Bedeutsamkeit eingeschrinkt, weil er unzureichende Sichtbarkeit
und Relevanz generiere. Der Aktivismus ende mit dem Klick also schon dort, obwohl er doch
gerade erst begonnen hitte.'"” Es ist also durchaus méglich, dass eine hohe Aktivitdt bei Fa-
cebook mit einer geringeren Bereitschaft, an PEGIDA-Kundgebungen oder thematisch dhn-
lich gelagerten Veranstaltungen teilzunehmen, einhergeht. Gleichzeitig bleibt jedoch auch
die genaue Wechselwirkung zwischen Gruppenpolarisierung und Effekten eines potenziellen

Slacktivism noch vollig im Unklaren und miisste eingehender betrachtet werden.

107 Morozov umschreibt dies so: ,,This shopping binge in an online identity supermarket has led to the proliferation of what
I call “slacktivism’, where our digital effort make us feel very useful and important but have zero social impact. When the
marginal cost of joining yet another Facebook group are low, we click “yes” without even blinking, but the truth is that it may
distract us from helping the same cause in more productive ways. Paradoxically, it often means that the very act of joining a
Facebook group is often the end - rather than the beginning - of our engagement with a cause, which undermines much of
digital activism.“ Vgl. Morozov, Evgeny: From slacktivism to activism, in: Foreign Policy, 05.09.2009, online einsehbar unter:
http://foreignpolicy.com/2009/09/05/from-slacktivism-to-activism/ [eingesehen am 09.02.2016].

Gottinger Institut fiir Demokratieforschung 2016-02



Die bisherigen Schlussfolgerungen iiber eine mogliche Polarisierung, mitunter gar
Radikalisierung der PEGIDA-Fans basieren bis dato lediglich auf einer Auswertung quanti-
tativer Daten. Wie weit die Echokammer-These jedoch auf einer inhaltlichen Ebene belast-
bar oder plausibel erscheint, kann nur dann nachgezeichnet werden, wenn in die Diskurse
auf der Facebook-Seite eingetaucht wird, ihr Verlauf und ihre Konjunkturen nachgezeich-
net werden. Eine umfassende Analyse der Beitrage ist, aufgrund der Tatsache, dass diese in
die Hunderttausende gehen, gerade in qualitativer Hinsicht ein schlichtweg hoffnungsloses
Unterfangen. Hierzu gibt es nunmehr zwei Moglichkeiten. Erstens, die Zufallsziehung und
anschlieflende Auswertung der Kommentare — diesen Weg haben Anatol Stefanowitsch und
Susanne Flach gewéhlt.!”® Zweitens besteht die Moglichkeit, Themen gezielt anzusteuern, um
einen Diskussionsverlauf in Bezug auf ein Thema nachvollziehen und an das Erkenntnisinte-
resse zuriickbinden zu kénnen.'”

Ausgangspunkt des Kurzprojektes war die Frage nach einer eventuellen Radikalisierung
von PEGIDA, die vor allem medial konstatiert wird.!"® Die zuletzt in der PEGIDA-Face-
book-Gruppe auftauchenden Hashtags #Rapefugees und #RefugISIS scheinen auf den ersten
Blick diese Hypothese zu stiitzen. Wie bereits in der vorangegangen Analyse deutlich wurde,
versammelt sich ein Grof3teil der virtuellen Gemeinschaft des PEGIDA-Milieus auf deren
Facebook-Seite. Diese dient als Resonanzraum fiir zahlreiche Gruppen, jedoch ist die Be-
deutung der Foren fiir Gruppenprozesse und -dynamiken bisher oft konstatiert, aber nur
unzureichend genauer untersucht worden.'! Nach der Occupy-Bewegung hat das Internet
auch fiir PEGIDA eine zentrale Bedeutung. Die Verkniipfung zwischen Straflenprotest und
Internetaktivitit scheint unerldsslich fiir aktuelle Protestformationen zu sein.'* Diese muss
jedoch genauer untersucht werden. Zunichst gilt es, die Diskussionen, Dynamiken und
Muster im Netz — hier am Beispiel der Facebookprisenz — zu entschliisseln und mit den
Aussagen auf Demonstrationsveranstaltungen zu vergleichen. Damit dieser Zusammenhang

nicht einfach a priori konstatiert wird, soll es im Folgenden darum gehen, an exemplarisch

108 Vgl. Stefanowitsch, Anatol/Flach, Susanne: Auswertung von Userkommentaren auf der offiziellen Facebook-Seite von PE-
GIDA, Januar bis Dezember 2015, Freie Universitit Berlin 2016, online einsehbar unter: https://drive.google.com/file/d/
0B9mMLol0BxIQ_Z053SXZ6S2NVR3M/view?pref=2&pli=1 [eingesehen am 05.02.2015].

109 Vgl. Dorostkar, Niku/Preisinger, Alexander: CDA 2.0 — Leserkommentarforen aus kritisch-diskursanalytischer Perspektive. Eine
explorative Studie am Beispiel der Online-Zeitung derStandard.at, in: Wiener Linguistische Gazette, 76/2012, S. 1-47, hier S. 8.

110 Vgl. Lihmann, Michael: Vom Rand in die Mitte, in: Der Freitag, 12.01.2016, online einsehbar unter: https://www.freitag.de/
autoren/der-freitag/vom-rand-in-die-mitte [eingesehen am 08.02.2016].

111 Erste Ansitze hierzu finden sich bei Patzelt/Eichardt 2015, S. 28-31. Neue Ansitze und Untersuchungen finden sich bei
Stefanowitsch/Flach 2016 und Munzinger/Rietzschel/Bendt 2016a.

112 Vgl. grundlegend zur Occupy-Bewegung: Geiges, Lars: Occupy in Deutschland. Die Protestbewegung und ihre Akteure,
Bielefeld 2014.
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ausgewdhlten Facebookpostings und den darauf folgenden Diskussionen nachzuzeichnen,
wie die Dynamiken verlaufen, welche Muster sich ausbilden und in welche Richtungen diese
Debatten verlaufen. Erst danach kann der Frage nachgegangen werden, welche Bedeutung die
Facebookseite iiberhaupt fiir das PEGIDA-Protestphdnomen auf der Strafle hat.

Diese Herangehensweise setzt implizit voraus, dass es eine Wechselwirkung zwischen Spra-
che und Realitdt, moglicherweise auch zwischen Sprache und Handlung, gibt. ,,Vom Wort zur
Tat® ist nicht nur ein gefliigelter Ausdruck, sondern er impliziert, dass Worte den Nahrbo-
den fiir Handlungen bieten, oft auch mit dem Verweis auf Entgrenzungen: Heinrich Heines
Ausspruch ,,Dort wo man Biicher verbrennt, verbrennt man am Ende auch Menschen® weist
auf diesen Zusammenhang hin. Die sprachlichen Auferungen und das Subjekt werden eins.
Es ist unbestritten, dass Sprache Realitdt schafft. Sprache beeinflusst, wie wir denken, wie wir
fithlen und wie wir die Welt sehen. Sprache konstruiert somit Wirklichkeit und Sinnhaftig-
keit. Sie ist in vor allem auch, wie Peter L. Berger und Thomas Luckmann betonen, Teil eines
gesellschaftlichen Prozesses um die Konstruktion von Wirklichkeit.'"?

Sprache ist das wichtigste Zeichensystem unserer Gesellschaft. Sie bildet Wirklichkeit je-
doch nicht nur ab, sondern sie ist auch in der Lage, diese erst zu erschaffen und nachgerade
zu verandern. Dies kann gezielt geschehen, indem ein Sprecher in einer kommunikativen
Absicht (dem illokutiondren Akt einer Sprachhandlung) etwas bei seinem Gegeniiber er-
reichen will. Gerade im politischen Sprachgebrauch bedeutet dies ein bewusstes Kommuni-
zieren liber Schlagworter und Stereotype, die gezielt gesetzt werden, und durch ihre Repro-
duktion im Diskurs wirkméachtig werden, wie beispielsweise der Begriff ,, Liigenpresse“ bei
PEGIDA. So wird eine gemeinsame Identitit gestiftet und eine sprachliche Orientierung fiir
die Gemeinschaft geschaffen.

Sprachhandlungen haben in der Linguistischen Pragmatik aber auch einen perlokutioniren
Akt, das heifit, sie entfalten eine Wirkung bei einem Gegeniiber. Dieser fiihlt sich beispielswei-
se informiert, bestdtigt oder verdrgert. Das, was in der Diskussion gerade um PEGIDA hiufig
behauptet wird, dass PEGIDA namlich einen Néhrboden schaffe fiir gewaltsames Handeln,
bezieht sich auf die Implikaturen in der Sprache PEGIDAS. Implikaturen sind das eigentlich
Gemeinte oder Angedeutete in einer Sprachhandlung, das, was mitschwingt, aber nicht offen
ausgesprochen werden muss. Dadurch wird Sprache haufig die Wirkweise eines Katalysators
zugesprochen, der den Weg zum Handeln bereitet. Vor allem schon Victor Klemperer''* hat
in seiner Analyse der Sprache der Nazizeit darauf hingewiesen, wie bestimmte Worter mit
Bedeutung belegt werden und durch permanente Wiederholung in den Diskurs diffundieren
und dort Realitit schaffen, indem sie Vorstellungswelten pragen.

Gerade in Bezug auf Klemperers Sprachkritik wird immer wieder darauf hingewiesen, welch

verriterischen Charakter Sprache habe. ,Sie offenbart Vorurteile und mithsam versteckten

113 Peter L. Berger / Thomas Luckmann, Die gesellschaftliche Konstruktion der Wirklichkeit, Frankfurt am Main 1980. Vgl.
auch Michel Foucault: Die Ordnung der Dinge, Frankfurt am Main 1971.

114 Klemperer, Victor, LTT. Notizbuch eines Philologen, Berlin 1949.
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Hass, aber auch: Gedankenlosigkeit.“!'> Einige Begriffe des Dritten Reiches hitten sich so tief
in die deutsche Sprache eingesetzt, dass sie die Zeit, die sie pragte, iiberdauern. Das scheint
auch bei PEGIDA moglich: Das Wort ,,Liigenpresse®, selbst der Zeit des Nationalsozialismus
oder noch frither entlehnt, erscheint mittlerweile nicht mehr nur PEGIDA-Vokabular zu sein,
sondern sich im Wortschatz jenseits der ,,Patriotischen Européder® festzusetzen.

Inhaltlich beschiftigen sich die meisten Posts auf der Facebookprasenz von PEGIDA im Er-
hebungszeitraum mit dem Themenkonglomerat Fliichtlinge, Auslinder und Islam, wobei
hier die Religionsgemeinschaft mit einer ethnischen Gemeinschaft nahezu gleichgesetzt wird,
gefolgt von Posts zu einzelnen Politikern. Auch die ,,Liigenpresse® ist ein Thema, welches aber
seit Sommer 2015 zunehmend von den oben genannten Themen iiberlagert wird. Dariiber hi-
naus ist die Auseinandersetzung mit dem Vorwurf an PEGIDA, ,Nazis“ zu sein, ein wichtiger
Gesprachsinhalt, ebenso wie Gemeinschaftsbilder und die Polemik gegen die Opponenten
von PEGIDA (hier explizit ,die Linken®). Gewalt wird in erster Linie als Gewalt durch Ande-
re thematisiert: durch Fliichtlinge, Islamisten und ,,Linke® Die Ubergriffe auf Fliichtlingshei-
me finden hingegen kaum eine diskursive Resonanz.''¢

Im Folgenden wurden in chronologischer Reihung Posts analysiert, die sich exemplarisch mit
diesen Bereichen beschaftigen''”: Erstens die Diskussion um einen Galgen, der im Oktober 2015
bei einer PEGIDA-Veranstaltung von einem Demonstranten mitgetragen wurde, an dem ein
Schild hing ,,Reserviert fiir Siegmar [sic!] ,das Pack® Gabriel, und der gemeinhin als Anzei-
chen einer Radikalisierung der Bewegung gedeutet wurde. Anhand dieses Posts wurde die PE-
GIDA-Community mit dem Vorwurf der eigenen Gewaltbereitschaft konfrontiert. Der zweite
Post thematisiert eine Pressemeldung beziiglich Gewalt in einer Flichtlingsunterkunft, in der
es zu einer Auseinandersetzung zwischen Angehérigen unterschiedlicher Glaubensrichtungen
gekommen war. Hier soll iiberpriift werden, welche Reaktionen auf vermeintlich von Fliichtlin-
gen ausgehende Gewalt beziehungsweise deren angebliche Kriminalitét in der PEGIDA-Gruppe
erfolgen. Zuletzt bieten die Terroranschldge in Paris am 13.11.2015 eine Moglichkeit, die Vermi-
schung der Fliichtlings- mit einer Terrordiskussion nachzuzeichnen und zu untersuchen, ob Ter-
ror Aufrufe zur Gegengewalt provoziert. Alle Posts werden ausschlieSlich vor dem Hintergrund
der Forschungsfrage untersucht, wie sich inhaltlich sowie sprachlich die Debatte entwickelt und
welche Positionen sich beziiglich Gewalt und einer potentiellen Enthemmung oder Entgren-

zung des Diskurses herauskristallisieren."

115 Kellerhoff, Sven Felix: Sprachkritik als Notwehr: Victor Klemperers ,,LTI in: Die Welt 11.02.10.

116 Zu grundsitzlich dhnlichen Schlussfolgerungen kommt auch die Analyse der Stiiddeutschen Zeitung, vgl. Munzinger/Rietz-
schel/Bendt 2016a.

117 Es wurde mit Bedacht darauf verzichtet, die Ereignisse der Silvesternacht in Koln in die Auswertung einzubeziehen. Bei De-
batten um sexuelle Gewalt ist hiufig (nicht nur, wenn es eventuell um auslandische Titer geht) eine reflexhafte Diskussion
vorgezeichnet. Hassbotschaften, die sich dazu in der PEGIDA-Facebook-Gruppe finden lassen, finden sich auch in anderen
Diskussionszusammenhingen und sind deswegen nicht als etwas PEGIDA-spezifisches zu analysieren. Fiir die Analyse angebo-
ten hitte sich noch das Attentat auf die Kélner OB-Kandidatin Henriette Reker, welches in der Presse kommentiert wurde mit
Sétzen wie ,,Pegida hat mitgestochen® In der Facebookdiskussion ging es allerdings im allgemeinen Trubel der Vorbereitungen
auf das einjihrige PEGIDA-Jubildum unter - auf der Kundgebung wurde es dann allerdings ausfiihrlich thematisiert.

118 Diese Frage wirft auch Hans Vorlinder in seiner jiingst zu PEGIDA erschienenen Studie auf, vgl. Vorlinder/Herold/
Schiller 2016, S. 27 ff.
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Post am 13.10.2015 auf der PEGIDA-Seite via Lutz Bachmann

»Der feine Unterschied.
Bis jetzt sichten wir zwar noch Videos, da weder Ordner noch Polizei den laut Presse an-
geblich bei der heutigen Demo mitgefiihrten Symbolgalgen gesehen haben aber trotzdem

ist es schon sehr interessant, dass dieser schon solche ,Emporungswellen® auslost.

Zum Beispiel sind bei jedem Faschingsumzug in Deutschland dhnliche und iiblere, sati-
rische Uberspitzungen Gang und Gibe. Auch was teilweise bei linksgriinfaschistischen
Demos gerufen wird und an Plakaten mitgefiihrt (,Deutschland verrecke; ,Bomben fiir

Dresden’ usw) ist wohl eindeutig stirkerer Tobak.

Nun, wir versuchen es auf dem uns zur Verfiigung stehenden Material zu finden.

Im Gegensatz zu dem ,Riesenaufreger-Galgen' sind natiirlich Plakate, die halb Dresden
zieren und auf denen offensichtlich zur Gewalt gegen PEGIDA und speziell Lutz Bach-
mann aufgefordert wird, nicht im Geringsten der Rede wert und rufen bei der Presse keine
Empéorung hervor. Auch sind sie offenbar kein Zeichen fiir eine seit geraumer Zeit festzu-
stellende, fortschreitende Radikalisierung des linksextremistischen, gewalttditigen Biindnis-

ses um #HattkesBunteFreunde, #Liigenkasek und so weiter.

##MerktEuchDieName#Liigenpresse
#LinksfaschistenStoppen#KeinFussBreitLinkenFaschisten
#SAntifa#Antifanten'?

119 Dieses Ereignis wurde gemeinhin als Ausdruck der Radikalisierung von Pegida gedeutet, vgl. exemplarisch Jacobsen, Lenz:
Ziindeln reicht ihnen nicht mehr, in: Zeit online, 13.10.2015, online: http://www.zeit.de/gesellschaft/zeitgeschehen/2015-10/
pegida-galgen-gabriel-merkel-kommentar [eingesehen am 18.01.2016].

120 Dieser Post erhielt 1.675 ,,Likes“ und 215 Kommentare [Stand am 18.01.2016]. Es fallt auf, dass der Frauenanteil in dieser
Diskussion verschwindend gering ist.
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Der feine Unterschied!

Offener Aufruf zu linksextremistischer Gewalt mittels unmissversténdlichen
Plakaten ist in Ordnung, offensichtliche Satire bzw. symbolischer Protest mittels
dhnlich wie zu Fasching gebastelter Symbole/Gegenstinde dagegen ein Skandal!

(=1

Zwar bis jetzt unbestatigt, dass Héngt in ganz Dresden und
es wirklich heute bei PEGIDA ruft zweifellos zur Gewalt
mitgefiihrt wurde aber trotzdem gegen friedliche Spazierer
schon Riesenaufreger in allen von PEGIDA und speziell
"Qualitatsmedien” des Landes Lutz Bachmann auf, juckt
obwohl es als zwar geschmack- aber keine einzige Zeitung
lose aber zuldssige Satire und ruft keine kiinstliche
durchgehen konnte. Empérungswelle hervor.

Tl ™

' =m /i

Ausgangspunkt der meisten Kommentare in der ,Galgen-Diskussion® ist der Stolz, eine grof3e
mediale Beachtung zu finden. Der Galgen sei ein willkommener Anlass, sich mit PEGIDA
auseinandersetzen zu miissen, Aufmerksamkeit bedeute Erfolg: ,,Es geht voran!“!*! Gleichzei-
tig wird die Symbolik des Galgens auch als Weckruf an die eigene Gemeinschaft interpretiert.
Dabei fillt der in diesem Kontext mehrfach verwendete Ausdruck ,,Erwachet!, der sich an
die aus dem Nazi-Jargon stammende Wendung , Deutschland erwache® anlehnt, auf. Die In-
terpretation von Schliisselereignissen als Erweckungsmoment zieht sich konstant durch die
PEGIDA-Gruppe, das Kollektiv sieht sich kurz vor einer entscheidenden Wende im politi-
schen Geschehen; es gilt, die Ruhe vor dem Sturm - bevor die ,,Revolution® losbricht - end-
lich zu iiberwinden. Dabei erscheint vor allem die Selbstvergewisserung ,Wir werden immer
mehr® hilfreich bei gleichzeitiger Schwichung des Gegners (,,denen geht der arsch ganzschon
auf grundeis !!!“), die nur die eigene Bedeutsamkeit unterstreiche (,,Anhand der anzahl sei-
ner feinde weifS man wie gut man ist...“). Die Hybris von PEGIDA zeigt sich in dem fiir die
Bewegung konstitutiven Narrativ, dass hier ,das Volk“ agiere gegen das ,letzte Aufbdumen
eines sterbenden Systems®. Die PEGIDA-Anhinger sehen sich teilweise schon an den Hebeln

der Macht: ,,das haben alle Politiker hinzunehmen, wir sagen was sie zu tun und zu lassen

121 Alle direkten Zitate sind den Facebook-Kommentaren zu diesem Post entnommen. Die Schreibweise wurde iibernommen.
Orthografische und grammatikalische Fehler wurden entsprechend bewusst nicht korrigiert.
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haben.“ Auch diejenigen, die selber nicht in Dresden agieren, zollen der Bewegung vielfach

ihre ,Hochachtung®, feuern PEGIDA an, durchzuhalten — als ,,Hoffnung vieler Deutscher*.

Die meisten relativieren die eigentliche Aussagekraft des Galgens, indem sie ihn als satirische
Auferung im Rahmen der Meinungsfreiheit interpretieren. Die extreme Reaktion zeige nur
die ,Angst der regierenden Kaste®, die ,keine Vaterlandsliebe“ empfande. Signifikant ist auch,
dass sich viele durch die Reaktionen aus Medien und Politik ,,zum Menschen zweiter Klasse
degradiert®, als ,,Nazis abgestempelt fiihlen — ein Diskursstrang, der in allen analysierten
Postings konstant und in den Reden bei PEGIDA-Veranstaltungen verstirkt auftaucht. Hier
schlieft sich nahtlos die bei PEGIDA zum festen Repertoire gehorende Kritik der ,,Liigen-
presse“ an. In diesem Zusammenhang werden die Ausdriicke auch schon einmal drastischer,
wobei verbale Entgleisungen (bezogen auf die Wortwahl) im gesichteten Material insgesamt
doch eher die Ausnahme sind. Zwei Vorwiirfe der Berichterstattung gegeniiber sind domi-
nant: Man nutze den Galgen, um PEGIDA zu verunglimpfen, er sei PEGIDA untergescho-
ben worden oder in weitergehender Interpretation: Es handele sich um eine Fotomontage,
die denselben Zweck erfiille und ,,von dem Liigensumpf der Maulhuren® und ,,den Linken®
lanciert worden sei. Es wird sogar vermutet, die konzentrierte Berichterstattung diene dazu,
von den weiter zu erwartenden Fliichtlingsstromen abzulenken und sich in einem ,abge-
karteten Spiel auf PEGIDA einzuschieflen. Diese immer wieder in den Posts auftauchen-
den verschworungstheoretischen Anleihen stellen eine Selbstvergewisserung dar: man selbst
habe den besseren Durchblick, doch gleichzeitig gabe es immer noch viel zu viele ,,Gutmen-
schen, die glaubten, was die Presse berichte und vor allem, die sich &hnlicher Symboliken wie
der des Galgens bedienen wiirden, ohne eine offentliche Abstrafung zu erfahren. Hier wird
mehrfach auf eine Guillotine verwiesen, die bei einer Kundgebung gegen das Handelsab-
kommen TTIP in Berlin auftauchte: ,Bei der TTIP Demo war‘s okay! Da hat niemand so ein
Theater gemacht!“ Hier werde von den ,, Systemmedien” und ,,Propagandabléttern® mit zwei-
erlei Maf$ gemessen, ,,in meinen Augen, ist das auch Rassismus das gehort dann auch zum
Staatsanwalt®, das ,,ist Volksverhetzung“'** Reflexhaft ist auch der Zorn iiber die Reaktion
der Politiker, die ,Verbrechen am deutschen Volk auf deutschem Boden“ begingen und unter
»Linksblindheit® litten. Oftmals wird darauf verwiesen, dass es unter Merkel ,,schlimmer als
zu DDR-Zeiten® sei.

Im Hinblick auf Gewalt lassen sich recht klare Diskursstrange identifizieren: Auf Stellung-
nahmen zur Wahrnehmung des eigenen Gewaltpotenzials (hier symbolisiert durch den Gal-
gen) folgt nahezu immer der Verweis auf ,linke Gewalt®; in Einzelfillen auch auf die Gewalt,
die von Fliichtlingen beziehungsweise Auslindern - Begriffe, die in den Debatten nahezu

synonym verwendet werden - ausgehe. Das eigene Gewaltpotenzial und die Symbolik des

122 Hier wird ein bei PEGIDA zunehmend beliebtes rhetorisches Muster augenfillig: Die Vorwiirfe, die sich auf die rechte
Gesinnung von PEGIDA beziehen, werden in ihren Begrifflichkeiten umgekehrt und sich selbst angeeignet. So wird zuneh-
mend von ,.Volksverhetzung®, ,,Linksfaschisten” und ,linken Nazis“ gesprochen.
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Grafik 4-2: Bomber Harris, do it again!

Galgens wird — wenig tiberraschend - stark relativiert: ,Man kann doch aus Satire oder sym-
bolisch gemeinten Aufbauten nicht einen Aufruf zur Lynchjustiz machen®, so die einhellige
Meinung, sowas sei schlieSlich bei jedem Rosenmontagsumzug zu sehen. Zumindest nach
auflen wird die Meinungsfreiheit als Wert postuliert, um eigene Weltbilder und Ansichten
zu legitimieren. Wie unsere Umfrage jedoch gezeigt hat, wird dieser Wert den Prinzipien
von Recht und Ordnung bereitwillig untergeordnet. Es gibt auch Kommentare, in denen
zwischen Ironie und Ernst nicht immer klar zu trennen ist: ,Wiirde man ein Foto vom Sigi
dranhédngen, wiirde es sehr unrealistisch wirken...Bauweise des Galgens und Gewicht vom
spateren Pendel.“ - ,,Guillotine?*

Doch auch offene Wut wird gedauf3ert: ,Wer das Volk oder Teile des Volkes als ,Pack’ bezeich-
net, hat jede Legitimation zur Ausiibung der Macht verspielt und muf} sich iiber derartige
Reaktionen der derart Bezeichneten nicht wundern.“ Mehr noch: ,Friither ist man gegen
Volksverriter mit Mistgabeln und Fackeln vor gegangen also konnen die Herrschaften doch
noch ganz entspannt bleiben!“ ,Nicht Hingen - an den Pranger stellen. [...] Ich wiirde die

pfahlen.” Und: ,Gedankenanstoss: 1789, Sturm auf die Bastille!” Typisch erscheint hier der
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Verweis auf frithere revolutiondre Gewalttaten, deren Erfolg in den Augen PEGIDAs die
gewaltvollen Mittel durchaus legitimierte. Diese Bilder werden vor allem von Tatjana Fes-
terling in jhren Reden immer wieder aufgegriffen.'” Es wird jedoch auch vereinzelt an die
Friedlichkeit PEGIDAs appelliert, dass man fiir ein gewaltfreies Deutschland stehe.

Sehr verbreitet und beliebt ist das Argumentationsschema, die eigenen Auflerungen seien
lediglich als Gegenreaktion auf die Gewaltbereitschaft Anderer zu verstehen. Das virtuelle
PEGIDA-Soziotop verteidigt sich mit dem Gegenvorwurf: ,Linksextremismus/gewalt ist of-
fenbar gesellschaftsfahig geworden!“ Fiir besondere Entriistung sorgte nebenstehendes Foto
einer linken Aktivistin.'* Der Schriftzug spielt auf die Luftangriffe auf Dresden im Zweiten
Weltkrieg an'®, Arthur ,,Bomber® Harris, Offizier der Royal Air Force und verantwortlich
fir Flichenbombardements deutscher Stddte, ist in der Auseinandersetzung zwischen PE-
GIDA und NoPEGIDA ein beliebter Bezugspunkt; Forderungen wie die abgebildete tauch-
ten bereits zuvor auf.

»Hat da der Staatsanwalt ermittelt? Das sind doppelte Standards, oder?“ moniert die PE-
GIDA-Community. Auch weil ein Abgeordneter der Piraten dariiber hinaus den Einsatz
von Panzern gegen PEGIDA gefordert habe, sind in der Wahrnehmung von PEGIDA ,die
Linken® und ,die Antifa“ (,,Drecks Linkes Pazillen Pest) grundsatzlich gewaltbereit. Die-
se Gewalt richte sich in erster Linie gegen PEGIDA, weswegen es vor allem im Westen so
schwierig sei, die Bewegung zu verankern, ,weil man sofort denunziert, bedroht und verfolgt
wird und weil sofort mit heftigem kadermassig organisiertem und medial sowie staatlich un-
terstiitztem links-griinem Widerstand zu rechnen ist. Das schlimme dabei ist dass mentale
und korperliche Gewalt zu erwarten ist was viele Biirger abschreckt zu Demos zu gehen. “
Ein Bild'*, welches in Dresden plakatiert und von PEGIDA ihrerseits als Aufruf zur Gewalt

»gegen Patrioten interpretiert wurde, wird dem Galgen direkt entgegen gehalten.

123 Locke, Stefan/Bender, Justus: Radikaler geht’s nicht, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 19.01.2016, online: http://www.
faz.net/aktuell/politik/inland/pegida-aktivistin-festerling-radikaler-geht-s-nicht-14021313.html?printPaged Article=true#
pagelndex_2 [eingesehen am 19.01.2016]. Tatjana Festerling muss sich nunmehr mit mehreren Anzeigen wegen Aufruf zu
Gewalttaten und Volksverhetzung auseinandersetzen. Zuletzt zeigte sie auf ihrer Facebookseite ein stilisiertes Bild von sich
mit einer Mistgabel (die mittlerweile sogar einen eigenen Hashtag auf Facebook besitzt) oder einem Teufels-Dreizack. Die-
ser sei ein Symbol und keine Waffe im engeren Sinne.

124 Online einsehbar zum Beispiel unter http://www.focus.de/politik/deutschland/bomber-harris-do-it-again-dieser-nackt-
protest-gegen-pegida-schockt-dresden_id_4420184.html [eingesehen am 04.02.2016].

125 Ausfiihrlicher zu der Bedeutung der Luftangriffe und der darauf basierenden Gedenkkultur fiir die Stadt Dresden und die
PEGIDA bzw. NoPegida-Proteste vgl. Marg, Stine/Trittel, Katharina/Schmitz, Christopher/Kopp, Julia/Walter, Franz: NoPe
gida. Die ,,helle” Seite der Zivilgesellschaft? Bielefeld 2016.

126 Online einsehbar unter: http://afab.blogsport.eu/files/2011/05/pl_059_gegennazis-300x198.png[eingesehen am 09.02.2016]
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In diesem Kontext wird ebenso auf die Gewalttitigkeit, die von Fliichtlingen und Ausldndern
in Deutschland ausgehe, hingewiesen. Allerdings nimmt man fiir sich in Anspruch, keines-
falls pauschal zu urteilen: ,ich differenziere auch, aber die Masse geht nicht mehr, vor allem
die ,Schwarzen' in unsern kleinen Ort, Beschwerden iiber Beschwerden, die reisen Zaun-
latten raus und kniippeln sich von Heim zu Heim selber, nichts in der Zeitung!“ Gerade in
diesem Kontext beruft man sich auf die eigene Wahrnehmung legitimierende Quellen, wie
etwa ein Statement eines Polizeisprechers auf N24, das laut PEGIDA spiter aus Zensurgriin-
den gel6scht worden sei und folgendermaflen kommentiert wird: ,Die Aussagen [...] sind
interessant, denn sie passen in keiner Weise zu dem was uns seit Monaten von quietschver-
gniigten, kunterbunten Gutmenschen erzahlt wird. Entgegen der verdffentlichten Meinung,
gleicht die Sicherheitslage in der gesamten Republik einem Pulverfass, dass jeden Moment
explodieren kann. In den Unterkiinften herrscht das Gesetz des Stirkeren, die gewalttitigen
ethnisch-ideologisch bedingten Konflikte werden 1:1 aus den Herkunftsldnder der Zuwande-
rer nach Deutschland mitgebracht und hier weiter fortgefiihrt. Die Polizei steht zunehmend
vor Herausforderungen, fiir die sie zum Teil gar nicht ausgebildet und aufgrund des strikter
Sparkurse auch gar nicht ausgeriistet ist. Was der Grof3teil noch nicht realisiert hat: Wir be-
finden uns bereits in einer handfesten kriegerischen Auseinandersetzung, die bereits ganz of-
fen auf deutschen Boden ausgetragen wird. Erschwerend hinzu kommen Drogenkriminalitit,
sexuell motivierte Straftaten und Kapitalverbrechen wie Raub, Mord und Totschlag.“ Auf die
Deutung der aktuellen Lage als Kriegsgeschehen wird im Folgenden noch genauer eingegan-
gen. Allgemein werden Ausldnder als unberechenbar, gewaltbereit und per se mit krimineller

Energie ausgestattet beschrieben.
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Post vom 26.10.2015 auf der PEGIDA-Seite anlésslich einer Schldgerei in einer Fliichtlings-

unterkunft via Lutz Bachmann:

»In einem Asylbewerberheim in Niederau bei MeifSen ist es zu einer Massenschligerei gekom-
men. Die Polizei hatte Schwierigkeiten, den Konflikt zwischen etwa 100 Asylbewerbern unter
Kontrolle zu bringen. Dutzende Afghanen und etwa gleich viele Angehirige anderer Nationen

gingen mit Metallstangen aufeinander los. Ausloser sollen religidse Streitigkeiten gewesen sein.
Bei einer Schligerei zwischen rund 100 Asylbewerbern in der Erstaufnahmeeinrichtung
in Niederau bei Meif$en sind mindestens drei Menschen verletzt worden. Ein afghanischer
Asylbewerber sei als Rédelsfiihrer identifiziert und nach medizinischer Versorgung in Ge-

wahrsam genommen worden, teilte die Polizei in Dresden am Sonntag mit.

http://m.focus.de/politik/deutschland/mit-metallstangen-attackiert-in-unter-
kunft-in-sachsen-100-fluechtlinge-gehen-aufeinander-los_id_5038557.html

Streit wegen Uberschreiten von Gebetszeiten

Religidse Konflikte sowie das Uberschreiten festgelegter Gebetszeiten sollen in der Nacht
zum Samstag die tumultartigen Auseinandersetzungen zwischen etwa 40 Afghanen und 50
bis 60 Angehorigen anderer Nationen ausgelost haben.

Die Beteiligten seien unter anderem mit Metallstangen aufeinander losgegangen, berichtete
die Polizei. Es seien 30 Beamte im Einsatz gewesen. Sie hitten die Lage nur schwer wieder

beruhigen konnen. Die Polizei ermittelt nun wegen schweren Landfriedensbruchs.*

»Pegida warnt seit einem Jahr vor ,Glaubenskriegen‘ auf deutschem Boden und wurde dafiir

beschimpft, diffamiert und angegriffen.

Nun, die Vorboten weiten sich aus, nahezu jedes Asylantenheim ist betroffen.

Und #IMErika holt immer mehr Probleme ins Land.

Zeit Gesicht zu zeigen fiir eine verniinftige Asylpolitik und gegen Masseneinwanderung un-

ter Asylvorwand.

Heute 18:30 Uhr auf dem Theaterplatz Dresden
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#PEGIDA#MontaglstPegidaTag#DresdenZeigt WiesGeht
#DresdnerThesen#MontagsInDeutschland “/%

Anders als bei der eher abstrakt bleibenden Gewaltdebatte anldsslich des Galgens ist in den
Kommentaren zu einem direkten Gewaltgeschehen der Tonfall erkennbar scharfer. Gewalt
wird als den Fliichtlingen immanente Eigenschaft interpretiert (,,Hey Leute, Gewalt ist das
hochste Gut ihrer kulturellen Eigenheit. Das miissen wir respektieren!; ,Kufnucken werden
immer Stress machen®), es wird jedoch auch die Gelegenheit genutzt, die aus Perspektive der
PEGIDA-Anhinger leere Rhetorik der Willkommenskultur zu entlarven: ,wer hat die Prii-
gelei gewonnen, die Arzte oder die Ingenieure?“ Vor allem Frauen entriisten sich dariiber,
dass die Fliichtlinge die Gastfreundschaft missbrauchten und keinen Respekt und Dankbar-
keit gegeniiber Deutschland zeigten. Sie betonen, wie unverstindlich fiir sie der Anlass des
Konfliktes, die Glaubensunterschiede, seien: ,,Einfach nur krank...vor was flichen die den?
Wenn sie hier so weiter machen. Werde sowas nie verstehen, jeder kann doch an das glauben
was er mochte.” In der Auseinandersetzung setzt sich letztlich die Argumentation durch, dass
derjenige, der vor Gewalt fliehe, schlief3lich selbst kein Recht habe, gewalttitig zu werden.
Diese Implikation erméglicht es den PEGIDA-Fans im Umkehrschluss zu legitimieren, dass
die Fliichtlinge in Deutschland, die ja per se gewalttitig seien, keine ,,richtigen Fliichtlinge®
sein konnen. Diese Diskreditierung miindet in den Vorwurf, dass die zumeist arabisch-mus-
limischen Fliichtlinge qua ihrer Religion selbst fiir ihre Situation verantwortlich seien.

In den Diskussionen {iber Gewalt zwischen Fliichtlingen ist der Wunsch Konsens, diese ein-
fach ,sich gegenseitig die Kopfe einschlagen zu lassen®. In Anlehnung an das NS-Vokabular
von der ,natiirlichen Auslese“ und der , gegenseitigen Ausrottung“ wird die eigene Einstel-
lung gerechtfertigt. Zugleich wird Unverstdndnis dariiber geduflert, dass die Polizei bei sol-
chen Anléssen iiberhaupt eingreife.

Bezeichnet als ,Wilde®, ,wie gerade vom Baum gesprungen® und ,,Schmarotzer® steht das
Fazit: ,kranke volker kann auch deutschland nicht heilen...“. Alles, was man vorher schon
angenommen habe, finde in diesem Verhalten seine Bestitigung: ,Ich freue mich immer
wieder zu lesen wie sie in Wirklichkeit sind. ....das bestatigt mich mal wieder das sie in unse-
rem Land nicht zu suchen haben, weil mit den Fliichtlingen - wie von PEGIDA prophezeit -
Gewalt ,Glaubenskriege und Kriminalitdt nach Deutschland kdmen. ,Deren Mentalitét®, so
die allgemeine Annahme, werde man weder mit Gesetzen, noch mit politischen Mafinahmen
dndern konnen.

In den islamischen Kulturen sei Gewalt an der Tagesordnung, Menschen wiirden wegen

geringer Vergehen ausgepeitscht, ,,Das sind drecks kulturen® 10-Jahrige wiirden dort dazu

127 Dieser Post erhielt 1183 Likes, wurde 495-mal geteilt und 203-mal kommentiert. Zu diesem Anlass beteiligen sich etwas
mehr Frauen als in den iiblichen Diskussionen.
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gebracht, ,einen erwachsenen Mann zu kopfen? Kleine Jungs, die ein Kuscheltier mit dem
Messer bearbeiten und dazu allahu akbar rufen? Eltern, die ihren Kleinkindern im Namen
dieser ,Religion’ Schnittwunden am Kopf zufiigen? Wo ca. 20 Manner eine junge Frau zu-
sammenschlagen und diese dann mit einem Stein erschlagen? Wo kleine Madchen eine
,Genussehe® ertragen miissen? Die Liste scheint endlos und ich kann solche nicht mehr als
Menschen betrachten. Es ist sogar eine Beleidigung fiir unsere Tiere, mit diesen verglichen
zu werden, denn in der Tierwelt kenne ich solches Verhalten nicht.“ Auch dieser Argumen-
tation liegt zugrunde, dass man sich als Deutscher der islamischen Kultur {iberlegen fiihlt,
den Individuen aus diesem Kulturkreis gar den Status des Menschseins abspricht. Auch wird
die Gefahr von vermehrten Vergewaltigungen und die Problematik von vermeintlich ge-
schonten Polizeiberichten benannt. Ebenso wird mehrfach der Wunsch geduflert, dass die
Gewalt, sobald sie nicht mehr nur unter Fliichtlingen stattfinde, sich gegen die Trager der
Willkommenskultur richten solle.

Konfliktfahigkeit sei bei Gefliichteten grundsitzlich nicht vorhanden, deswegen wiirden
sich die Ereignisse ausweiten und es werde zu Straflenschlachten, Revierkdmpfen und to-
ten Polizisten kommen. ,Wir haben die Erfahrung und verharmlosen sie, wir verlagern die
Biirgerkriege, die Terrorgefihrdung, die Missachtung der Frau, die Drogenkriminalitit aus
den Herkunftslindern in unser Land [...]. Wann beginnen wir endlich, den Asylanten klar
und konsequent ihre Grenzen aufzuzeigen und vor allem ein gesetzlich schnelles Agieren
zu ermoglichen: Straftater bzw. aggressives Verhalten sofort abzuschieben; solche Menschen
haben ihr Recht auf Schutz verwirkt [...].“ Den Eskapaden der Fliichtlinge stellt man schie-
fe Vergleiche und deutsche Disziplin gegeniiber. ,,Ich mdchte weiterhin anmerken, dass es
zu meiner Bundeswehrzeit auch ging monatelang zu 8 auf einer Stube ,zusammenzuhocken’
ohne dass man sich gegenseitig an die Gurgel gegangen ist.*

Wie man addquat auf die Gewalt in Fliichtlingsheimen reagieren konne, umfasst, neben dem
Waunsch, dass sich die Fliichtlinge gegenseitig toten, ein breites Spektrum: ,Gewaltsam EIN-
GREIFEN und ohne zu fragen alle ausweisen, ehe sie sich in Luft auflosen” wird am haufigsten
verlangt, aber auch die gewalttdtigen Fliichtlinge in Bussen vor dem Kanzleramt abzuladen
oder mit massiver Polizeigewalt (Wasserwerfern), wie man das ,,bei Deutschen auf Demos“
auch tdte, vorzugehen. Mehrfach wird moniert, dass deutsches Recht nicht umgesetzt, mit
zweierlei Mafl gemessen werde.

Wie angedeutet, spricht sich allerdings die Mehrzahl dafiir aus, die Polizei nicht eingreifen
zu lassen. ,,Einfach machen lassen! vielleicht noch ein Paar Schusswaffen reichen und warten
bis es ruhig wird! Schade um unseren Baumarkt! Der wird wohl nach der Nutzung durch
unsere lieben Merkel- Schmarotzer nicht mehr nutzbar sein! Machen wir aber alles neu! ,Das
schaffen wir!“ Stimmen, die Mitleid mit Fliichtlingen aus Kriegsgebieten dufern, aber ebenso

Gewalt verurteilen, sind vereinzelt.
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Die Diskussion wird von der Angst bestimmt, dass die Gewalt sich nicht auf Fliichtlings-
heime beschrinke, dass man der Glaubenskonflikte nicht Herr werden kénne. Man ist sich
sicher, dass unter den Fliichtlingen IS-Schlafer nach Deutschland ,eingeschleust wiirden.
»Es wird ein kampffahiges Heer an jungen kraftigen Mannern hier flutartig und unkontrol-
liert in unser Land gelassen, an die verheerenden Folgen mag ich gar nicht denken.“ Einfache
Formeln werden angebracht: ,,90% Fliichtlinge sind Manner gleich 90% mehr Terrorgefahr in
Deutschland !!! “ Das Bild einer Armee, welche gegen ,,Bundesbiirger in Stellung gebracht®
werde, ,,auf Mord und Vergewaltigung geschultes Personal®, ist das vielfach heraufbeschwore-
ne Bedrohungsszenario, welches immer wieder mit allgemeinen Ressentiments Fliichtlingen
gegeniiber gespickt wird.

Wenn auch nicht explizit dagegen gesetzt, scheint doch immer wieder der Appell durch, das
eigene Gewaltpotenzial gegen diese empfundene Bedrohung zu setzen. ,Will der deutsche
Michel sich sein eigenes Grab graben? Schluss mit gewaltlosen Demos. Die lachen uns doch
nur aus. Die Faust des Volkes sollte zerschmettern was dem Volke schadet.“ Das Heraufbe-
schworen des Volkszorns wendet sich nicht nur gegen Fliichtlinge, sondern auch gegen die
Politiker, die ,fiir die Beihilfe zum Tausendfachen Mord an Irakern ,Lybiern, Syrern Afg-
hanen und anderer Nationen durch der von Ihnen genehmigten Geschifte der deutschen

Riistungsindustrie die Todesstrafe verdient hitten. Wéahrend eine Fraktion sich beschwert:

andere: ,wartet ab die bom... sind schon in arbeit® oder es wird darauf spekuliert, dass die
Fliichtlinge ,,Merkel, Gauck und Konsorten schlachten. Der Hass gegen die politischen Ak-
teure tiberfliigelt bisweilen auch die Vorbehalte gegen Fliichtlinge, die in dieser Perspektive
ebenfalls eher als Opfer der allmiachtigen Politiker, die die Fliichtlingsstrome zu verantwor-
ten hatten, erscheinen, derer man aber — und so schlief3t sich der Kreis — wiederum nur mit
Gewalt Herr werden konne. ,,Unsere Regierung hat, vertreten durch Merkel und ihren Azu-
bi, vollig ohne Not die Biichse der Pandora gedffnet und eine Volkerwanderung ausgelost,
derer wir nur mit massiver Gewalt wieder Herr werden konnen. [...] Merkel und ihr Azubi
haben unserem Land einen unermesslichen Schaden zugefiigt und in den Lindern Europas
und bei den Fliichtlingen einen Hass gegen uns hervorgebracht, gegen den der 2. Weltkrieg
ein laues Liiftchen war. Jeder einzelne Anschlag, der zukiinftig auf uns zukommen wird und
sie werden kommen, denn die Menschen werden ihrem Hass durch Anschlige Ausdruck
verleihen, geht auf das Konto von Merkel und ihrem Azubi!“ Das Malen diisterer Unter-
gangsszenarien ist ein dominantes Motiv in der Diskussion.”® Der ,,Untergang® Deutschlands
und der EU wird prognostiziert, von nicht wenigen jedoch auch herbeigesehnt fiir einen
Neuanfang ohne die verhassten Politiker. Dagegen stehen Verteidigungsfantasien, das eigene

Land nicht kampflos aufzugeben. Einigkeit besteht grofitenteils darin, auf eine unabwendbare

128 Auch die quantitative Erhebung hat das bestitigt: Die Furcht vor noch Kommendem fiihrt dazu, dass die tiberwiegende
Mehrheit der Befragten die Zukunft der Bundesrepublik als schlecht bis sehr schlecht einschatzt.
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Katastrophe zuzusteuern, auf Biirgerkrieg oder Zustinde, wie in den Landern, aus denen die
Fliichtlinge kommen. Davor habe man selbst schon seit langem gewarnt, doch seien diese
Warnungen ungehort verhallt, noch immer ,,stehen die realititsfernen ,Gutmenschendumpf-
backen’ und Willkommenskulturfetischisten® aus Bevolkerung und Politik sabbernd und
fahnchenschwingend auf Bahnhéfen und vor Flichtlingsheimen.“ Selbst diejenigen, die sich
differenzierter mit der Fliichtlingsproblematik auseinandersetzen und in der Diskussion auch
nicht unterreprésentiert sind, fiirchten ein unvermeidliches ,,boses Erwachen®, vor allem fiir
»unsere Kinder® So bleibt als kleinster gemeinsamer Nenner die Aufforderung: ,Wir werden
untergehen wenn wir uns nicht zusammen tun. Und gegen diese Saat des Bosen vorgehen.“

Auch an dieser Stelle finden sich wieder vereinzelt Stimmen, die Gewalt als Mobilisierungs-
strategie fiir verfehlt halten: ,wir konnen aber nur die bisher unentschlossenen biirger auf un-
sere seite ziehen, wenn wir uns von denen unterscheiden, die unsere sicherheit gefihrden und
die wir hier nicht haben wollen. wenn nun hunderte biirger zu gewalt greifen, schreckt das ab.

einen erfolg, eine verdnderung werden wir nur erzielen, wenn wir kiihlen kopf bewahren.*

Post via Tatjana Festerling

»Hat nix mit dem Islam zu tun. Nee, echt jetzt, Islam ist Frieden. Ab morgen

werden wir wieder GEZ dauerbeschallt mit dem Zeug. “'*°

In unmittelbarer Reaktion auf die Terroranschlage in Paris entspann sich eine Diskussion (ab
ca. 23 Uhr), die vor allem zwei Linien folgte: Der Gleichsetzung von Fliichtlingen mit Isla-
misten und Terroristen und der Artikulation von Angsten, die in der Dynamik der Debatte
weiter geschiirt wurden. Die Auferung ,Refugees welcome! - Wir helfen .... dass der Terro-
rismus salonfdhig wird® bringt den ernst genannten Problemaufriss auf den Punkt. Der Islam
generell wird mit Tod gleichgesetzt, die Téter als ,,psychisch Gestorte® bezeichnet und ge-
wettert, dass genau wie nach dem Anschlag auf das Satiremagazin Charlie Hebdo nicht sofort
dezidiert benannt werde, dass es sich bei den Terroristen um Islamisten handele. Der zweite
dominante Debattenstrang verbindet die geduflerten Angste vor weiteren Angriffen mit der
Prophezeiung, dass dies erst der Anfang sei: ,,Der Wahnsinn geht jetzt los! Es sei nur eine

Frage der Zeit, ,,bis es in Deutschland kracht“ - schuld daran seien ,,die verlogene Politik und

129 Besonders auffillig ist, dass zwischen dem 13.11. und 16.11. ein ,,Liicke® auf der PEGIDA-Seite klafft, wo sich weder Posts
noch Kommentare finden, so dass es keine direkten Kommentare mehr zu den Terroranschldgen in Paris gibt. In der steti-
gen Beobachtung der Facebookseite kann jedoch festgehalten werden, dass es entsprechende Posts zeitnah gegeben hat. Es
scheint, als seien diese systematisch geloscht worden. Deswegen wurde der spétere Post auf der Seite zu der Landerspielabsa-
ge in Folge der Terroranschlidge durch Posts auf der Seite von Lutz Bachmann und Tatjana Festerling zu den Geschehnissen
in Paris erginzt.

130 Dieser Post erhielt 997 Likes und wurde 67-mal geteilt, [Stand 06.01.2016]. Die Reichweite ist damit deutlich geringer als die
der PEGIDA-Seite.
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die katzbuckelnden Medien!“ Es werden Szenarien mit ,tausenden Toten® in Deutschland
imaginiert, vor allem aber auch die Bestrebungen der Politik betont, das Geschehene zu ver-
harmlosen, zu vertuschen und als Einzelfall abzustempeln. ,Jetzt wird man wieder Lichter-
ketten sehen, die Politik wird sagen Islam ist Frieden, nicht Unterwerfung und alles sind
Einzelfille. Die Sicherheitsdienste werden weiter erzdhlen es gibt keine Erkenntnisse das
massenhaft islamische Kdmpfer mit den Migranten einsickern und das Volk wird sich nach
seinem Arbeitstag mit Zweitjob noch tiefer in seine Wohnungen zuriickziehen und Fuf3ball
oder Bauer sucht Frau gucken. Wollen wir das wirklich? Ich nicht!“ Der Untergang Europas
konne nur verhindert werden, wenn Politiker wie Le Penn in Frankreich an die Macht kimen
und PEGIDA endlich erhért werde, weil man ,,genau davor schon immer gewarnt® habe.
Auch hier ist die Interpretation der Situation als Kriegsgeschehen vorherrschend™!, die mehr
oder weniger offen mit rassistischen Deutungsmustern durchsetzt ist.'** ,Divisionen“ und
»Iruppen’, die bereits im eigenen Land oder an den Grenzen stehen, aufgrund derer ,un-
schuldige Menschen® werden sterben miissen, geben Anlass, auch zu gewaltsamem ,Wider-
stand“ aufzurufen, die Todesstrafe fiir Terroristen einzufiihren, die ,,scheiss rasse [...] des
Islams auszurotten oder den ,Bundestag in Flammen [zu] stecken.“ Auf die augenfilligen
Parallelen nicht nur zur Sprache, sondern auch zur Ideologie und Aktionsformen des Natio-
nalsozialismus, auf die direkten historischen Beziige, hinzuweisen, erscheint bei dieser Ein-
deutigkeit fast obsolet. Der Widerstand wird als Verteidigung etikettiert: ,ROTTET DEN
ISLAM AUS BEVOR ER UNS AUSROTTET.“

Die ,ablaufende Uhr fiir unser Land“ wird aber auch als Weckruf interpretiert, jetzt ,den
Putsch gegen Merkel“ zu wagen (,,Es dndert sich solang nichts bis auch die letzten Traumtén-
zer, Rosabrillentrager......Ihr Eigen Blut sehen!!!! Traurig aber wahr!“) und sich vorbehaltlos
diesem Ziel anzuschlieflen: ,Wer jetzt nicht wach wird, der gehort verjagt. Montag wird zur
pflicht. Fiir mich und meine familie zum bediirfnis. Fiir unsere kinder. Fiir unsere zukunft.
Fiir unser land.“ Neben die rassistisch fundierten Ausrottungsstrategien wird die Mitschuld
der Politiker und der gelebten Willkommenskultur gestellt. ,, Moralisch Mitschuldig sind fiir
mich alle, die vor lauter Toleranzbesoffenheit immer noch singend und klatschend die Invaso-
ren bejubeln. [...] Gutmenschlichkeit kann téten. Gesprochen wird von einem defensiven
Verhalten Deutschlands mit all seinen Beschridnkungen: ,,Und wir Deutschen sind weiterhin
so blod, und lassen uns den Waffenbesitz zum Selbstschutz immer weiter einschranken. Als
ob die Polizei das verhindern, und uns beschiitzen konnte. Ich lach mich tot!“ Der Tenor, dass
»das deutsche Volk® sich nur selbst beschiitzen konne, ist durchgingig vernehmbar. Stim-

men, die davor warnen, dass solche Anschlige inszeniert seien, weil ,,die Eliten“ wollen, ,,das

131 Allgemein hat die Deutung von Terror als Kriegsgeschehen Eingang in die Forschung gefunden zum Beispiel durch Andreas
Musolff, vgl. Musolff, Andreas: Krieg gegen die Offentlichkeit. Terrorismus und politischer Sprachgebrauch, Opladen 1996.

132 Dass rassistisches Gedankengut in der Ideologie der NPD in der Diskussion um ein mogliches NPD-Verbot Kernstiick der
Argumentation ist, ist ein Anhaltspunkt dafiir, wie grof$ die Bedrohungs-, aber méglicherweise auch die Strahlkraft ist, die
von dieser Argumentationskette ausgeht. Vgl. dazu auch Winter, Steffen: Atmosphére der Angst, in: Der Spiegel, 09.01.2016,
online: http://www.spiegel.de/spiegel/print/d-141171471.html [eingesehen am 15.02.2016].
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wir uns gegenseitig zerfetzen®, passend zu den verschworungstheoretischen Tendenzen vieler
Posts, finden zwar Zuspruch, erfahren allerdings mindestens genauso starken Gegenwind.

Im Kontext der Anzeigen gegen Festerling wegen Volksverhetzung, die sie in diesem Zeit-
raum mehrfach auf ihrer Seite kommentiert und damit um die Loyalitdt ihrer Anhanger
wirbt, ist es nicht verwunderlich, dass die Diskussion ebenso stark um den Nazi-Vorwurf
gegen PEGIDA kreist. Kokettierend wird dieser aufgegriffen: ,Na klar, Pegida ist Schuld!*
Denn: ,,Jeder, der etwas Anderes sagt, als dass der Islam Frieden und Bereicherung bedeutet,
wird gnadenlos mit der Nazikeule niedergekniippelt.“ Die PEGIDA-Anhénger empdren sich,
dass in den Berichten iiber die Terroranschlage postwendend darauf hingewiesen werde, dass

»die Rechten davon profitieren konnten.

Post von Tatjana Festerling am 14.11.2015
»Also, als jemand, der grade drei Strafanzeigen am Hals hat - wie von der Staats-
anwaltschaft geleakt und in den Schundblittern ausfiihrlich ausgewalzt wurde
(damit sie sich nicht mit dem am 9.11.2015 offiziell beendeten Nazi-Schuldkom-
plex beschiftigen miissen) kann, darf, nein, muss man auch folgende Fragen
stellen: Was wire, wenn die bestialische Hinrichtung von Menschen durch Allahu
Akbar-Briiller nicht in Paris, sondern in Deutschland stattgefunden hdtte? Wiire
dann eine Bar in der Dresdner Neustadt betroffen gewesen? Oder das Schmidt's
Tivoli in Hamburg? Oder doch Berlin, das Berghain, die Schaubiihne, mitten
in einer ,,Fear Vofiihrung? Oder womdoglich der Bundestag mit der komplet-
ten Regierungs-Mischpoke darin? Merkel, Maas und Roth wiren dann ganz
schnell Geschichte. Wie viele IS-Krieger wdren notig? 20 oder 30¢? Davon fiinf mit
Sprengstoffgiirtel, die besonders scharf auf die Jungfrauen im Paradies sind?

Meine Trauer und tiefes Mitgefiihl mit den Angehorigen der IS-Opfer in Paris.“!3

In der tags darauf an diesen Post anschliefSenden Diskussion werden die bereits betretenen
Pfade weiter ausargumentiert. Es ist zu beobachten, dass sich die Debatte von den eigentli-
chen Ereignissen weg bewegt, hin zu einer Metaebene, auf der eher das Mobilisierungspoten-
zial fiir PEGIDA diskutiert wird und sich der Ton der Au8erungen, je mehr Informationen
tiber den Anschlag bekannt werden, tendenziell verschérft."** Rechenspiele, wie viele Deut-
sche fiir die Revolution bendtigt wiirden bei ,,heimlicher Unterstiitzung durch viele Polizis-
ten und Soldaten®, werden kombiniert mit Appellen - , Deutschland erhebe dich endlich!“
»Biirger bewaffnet euch!“ -, die Heimat zu schiitzen, sich ,,nicht unterkriegen zu lassen® und

der Anmerkung, es kime alles so, wie man es immer schon vorher gesagt habe. Vor allem die

133 Dieser Post hat 829 Likes und wurde 131-mal geteilt (Stand 06.01.2016).

134 Eine solche Entwicklung in der Debatte liele sich auch im Hinblick auf die Silvesternacht in Koln beobachten: Der Diskurs
entfernt sich etwas von den konkreten Ereignissen, wird allgemeiner, selbstreferentieller und exzessiver.
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Spekulationen, wann ,,Deutschland dran“ sei oder ob man zunichst verschont bleibe, weil
man ,,Riickzugsgebiet und Generalstabsgebiet fiir Islamisten sei, die von hier ihren Krieg
koordinierten, schiiren weitere Angste. Aber auch die Erbostheit, PEGIDA eine Mitverant-
wortung zu unterstellen, bricht sich immer deutlicher Bahn. Habe man schon in Kéln bei
dem Attentat auf die OB-Kandidatin Henriette Reker angeblich ,,mitgestochen®, habe man
jetzt vermutlich ,, mitgesprengt® und werde schnell als ,,geistiger Brandstifter” bezeichnet.'*®
Stattdessen sollten die Toten ,,allen Realitdtsverweigerern jeden Tag im Schlaf erscheinen und
ihnen die Fragen stellen wieso habt ihr dies zugelassen, wieso habt ihr nichts unternommen,
hat euch niemand gewarnt?“

Die PEGIDA-Fans finden fiir die verantwortlichen Politiker drastische Worte: ,,Meine
Forderung: Elektrekution (Todesstrafe auf dem elektrischen Stuhl, beobachtet durch die
Offentlichkeit) fiir schwerste Straftaten wie Hochverrat und Mord / Terrorismus. Demnach
wiren Merkel und der fette Mazyek sehr bald auf dem Grill. Es ist eine befriedigende Vorstel-
lung und die einzige Konstellation, die mich jemals zu einem Treffen’ mit Merkel (namlich
jenes ihrer offentlichen Hinrichtung) locken wiirde ,smile‘-Emoticon.“ Auch der Wunsch,
die Attentdter sollten diejenigen téten, die ,.fiir den Krieg® verantwortlich seien, zielt in diese
Stofirichtung, ebenso wie die Ausweitung der Verantwortlichkeit auf alle, die das Konzept der
Willkommenskultur unterstiitzen.

Ungewohnlich sind Posts, die konkrete Schritte thematisieren, wie PEGIDA, ,,das Volk®, nun
vorzugehen habe. Ein vorgestellter Aktionsplan findet jedoch grof3e Zustimmung: ,, ALLE“ auf
die Strafle, TV- und Radiosender besetzen, Grenzen schlieflen, die Regierung verhaften und
eine Ubergangsregierung »INUR aus Deutschen Patrioten (PEGIDA, AfD, NPD, Biirgerinitia-
tiven)“ zu installieren. Alle illegalen Einwanderer ausweisen, die EU und NATO verlassen und
Neuwahlen vorbereiten. Rechtsstaatlichkeit hiatten die Verantwortlichen nicht mehr verdient,
weil sie sie selbst abgeschafft hatten. Aber auch gegen Fliichtlinge, die mit Terroristen gleichge-
setzt werden, wird mobilisiert, bis hin zur Frage, was einen hindere, ,,sie zu iiberfahren®, wenn
sie im Weg stiinden. Das sind jedoch eher Einzelmeinungen, die Forderung nach Gewalt ge-
gen Politiker, die den IS mit Waffen belieferten, oder den IS selbst (beziehungsweise Islamisten
allgemein) erfihrt deutlich groflere Zustimmung. Wie in anderen Posts auch kommen ver-
einzelt Positionen der Reichsbiirger zum Ausdruck, indem bestritten wird, dass Deutschland
tiberhaupt eine Verfassung habe, oder auch die die neonazistische Auffassung, dass das Gesetz,
welches verbiete, den Holocaust zu leugnen, ,,sittenwidrig® sei und nur ,ivon Spiessern” verfoch-
ten werde. Stattdessen fordern sie eine Bestrafung fiir die Verleugnung von ,,Islamverbrechen®

Die Diskussion auf der Seite von Lutz Bachmann zu den Terroranschlagen folgt den bereits

bekannten Argumentationslinien, jedoch entsteht der Eindruck, dass Beschimpfungen und

135 Im Januar 2016 tauchte von PEGIDA Miinchen ein Video im Netz auf, welches dazu auffordert, den Oberbiirgermeister
abzusetzen. Im Hintergrund ist anschlieflend ein Schuss zu héren. Die Staatsanwaltschaft ermittelt, vgl. o. V.: Droh-Video
von Pegida - Staatsanwaltschaft eingeschaltet, in: Welt online, 18.01.2016, online: http://www.welt.de/regionales/bayern/
article151145901/Droh-Video-von-Pegida-Staatsanwalt-eingeschaltet.html [eingesehen am 19.01.2016].
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sprachliche Entgleisungen hier etwas présenter sind. Die Debatte wird deutlich stiarker von
Minnern gefiihrt, als auf der Seite von PEGIDA oder der von Tatjana Festerling. Die Verant-
wortung fiir die terroristischen Akte wird in etwa gleichermaflen den Fliichtlingen und ,,der
Politik“ zugeschoben. Auf der einen Seite wird gefordert, die ,,geisteskranken muslimischen
Moérder” und ,Invasoren® ,,unter Generalverdacht zu stellen; die andere Fraktion gibt aus-
schliefflich dem Staat die Schuld, weil dieser seine Grenzen nicht schliefle. Beide Positionen
werden dabei mit dhnlicher Aggressivitit und Vehemenz vorgetragen. Unterschiedliche Feind-
bilder schiiren offensichtlich dhnliche Reaktionsreflexe, die auf der Angst basieren, ,,fremd im
eigenen Land“ zu sein. Dabei wollten sie die Heimat doch schiitzen, auch gegen diejenigen, die
mit ihrer Unterstiitzung der Willkommenskultur diese verrieten. ,Wir, welche unsere Heimat
verteidigen und schiitzen werden noch enger zusammenstehen und seid euch sicher, WIR
SCHAFFEN ES unsere Heimat zu schiitzen, aber EUCH wird man sich merken!“

Dass es auch unter PEGIDA-Sympathisanten sehr unterschiedliche Reaktionen auf den Ter-
ror gibt, zeigt die Diskussion dariiber, wie man selbst am darauffolgenden Montag auf die
Pariser Ereignisse reagieren sollte. Mehrfach wird der Vorschlag gemacht, Kerzen im Ge-
denken an die Opfer mitzubringen. Dieser Vorschlag wird allerdings auch folgendermaflen

aufgegriffen (s. Grafik 4-4)":

Erster Post auf der PEGIDA-Seite mit Bezug auf die Pariser Terroranschlige am 17.11.2015
beziiglich der Landerspielabsage in Hannover in der Kategorie ,,Das hat alles nichts mit

dem Islam zu tun“

136 Gepostet von Jan R.,https://www.facebook.com/photo.php?fbid=992194570838305&set=p.992194570838305&type=3

Gottinger Institut fiir Demokratieforschung 2016-02



»Es ist unfassbar! Da der Islam eine friedliche Religion ist und von ihr keinerlei Gefahr
ausgeht, wurde das Linderspiel Deutschland: Holland abgesagt und das Stadion evakuiert?
Frau Merkel, Sie und Ihre Artgenossen in Berlin, tragen einzig und allein an den Zustinden in

Deutschland die Schuld! Treten Sie sofort zuriick!“%”

Mit der erwéhnten zeitlichen Verzogerung erreicht die Diskussion um die Terroranschlage an-
lasslich der Absage des Landerspiels in Hannover auch die PEGIDA-Seite. Sie verlauft hier na-
hezu analog zu den bisher analysierten, nur, dass der Zusammenhang zwischen Fliichtlingen
und Terroristen noch stirker herausgestrichen wird; dariiber hinaus erfolgt eine Verkniipfung
mit der Auffassung, ,,uns Deutschen® werde etwas weggenommen, da die Absage des Spiels ein
préaventiver Akt war. Dass man ,,im Namen des Terrors® bald ,,auf mehr verzichten miisse als auf
FufSballspiele®, ist die einhellige Meinung. Gleichzeitig duflern mehrere Diskussionsteilnehmer,
dass sie aufgrund von Anzeigen wegen Volksverhetzung ihre ,wahre“ Meinung nicht kundtun
konnten. Trotz dieser Zuriickhaltung bestimmter Positionen ist es Konsens, dass man sich nun
»im Krieg® befinde, und es erwartbar sei, dass die Politik Deutschland ,,in einen Biirgerkrieg
[...] dringen® wiirde. Dem konne man nur entgehen, wenn man sich ,einbunkere®, ,,zuriick
zur Mauer um Deutschland® oder zu Konzepten finde, wie sie sich aktuell in Polen durchset-
zen wiirden. Auffillig ist dabei, dass die Vorstellung, eine Ghettoisierung und Trennung nach
Ethnien konne zur Befriedung des Konfliktes beitragen, iberwiegend von Frauen geduflert
wird. Jeder konne dann eben in seinem eigenen Bereich leben. Médnner duflern hingegen eher
eine offensive Position: ,,Das deutsche Volk muss sich erheben®, aktiv in den proklamierten
Krieg eingreifen: ,,Ein neues Zeitalter der Angst, der Einschiichterung hat begonnen®. Apoka-
lyptische Endzeitfantasien, die man nur, wenn man jetzt aktiv werde, noch verhindern konne,
suggerieren, dass der alles entscheidende Kampf gegen das Bose kurz bevor stehe und es fiinf

vor zwolf sei, dies zu realisieren und sich vorzubereiten.

Eines wissen Terroristen genau.
Der wirksamste Sprengstoff ist Angst.

Gy Gyt

EEcipa

137 Der Beitrag erhélt 5979 Likes und wird 2114-mal geteilt (Stand 05.01.2015). Etwa ein Drittel der Beitrdge in dieser Dis-
kussion stammen von Frauen, ein im Vergleich iiberraschend hoher Anteil. Das scheint dann der Fall zu sein, wenn es um
konkrete Ereignisse und vermeintlich sachbezogene Diskussionen geht. Je abstrakter (im Sinne eines fehlenden Bezugs zu
einem Ereignis) die Diskussion, desto mehr wird sie nahezu ausschliefllich von Mannern gefiihrt.
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Abschlielend lasst sich Folgendes festhalten: Die Diskussionskultur in der PEGIDA-Gruppe
ist rege, das Sendungsbewusstsein immens, man bestatigt, widerlegt und kritisiert, beschimpft
sich auch teilweise gegenseitig - Kommunikation gelingt stellenweise, weil Argumente und
Positionen ausgetauscht werden, es gibt jedoch auch Sackgassen, wo die Diskutanten jeweils
auf ihrem Standpunkt verharren beziehungsweise der anderen Seite Uneinsichtigkeit und
Dummbheit vorwerfen. Bezeichnenderweise zieht man in solch problematischen Kommuni-
kationslagen auch Parallelen zum analogen Raum: , Letzten Endes arten sowieso alle Diskus-
sionen in eine Richtung aus. Normal reden ohne Unterstellungen und Beleidigungen ist gar
nicht mehr moglich und daran ist nicht Pegida schuld!*

Es fallt auf, dass deutlich mehr Minner als Frauen diskutieren. Hinsichtlich der Drastik der
Positionen oder Wortwahl lassen sich allerdings keine nennenswerten Unterschiede bei den
Geschlechtern feststellen. Es fallt auf, dass Frauen hiufig enger am Thema diskutieren, wah-
rend sich die Einzeldiskussionen innerhalb der Threads zwischen Méannern hiufig schnell
vom eigentlichen Post entfernen, um auf einer Metaebene, oftmals auch in selbstreferentieller
und redundanter Weise, zu diskutieren. Dass die Diskussion schnell auf allgemeinere Themen
kommt und sich vom Anlass 16st, lasst sich dabei grundsatzlich feststellen.

Insgesamt kann konstatiert werden, dass es eine zwar in der Minderheit befindliche, aber
doch relevante Gruppe gibt, die sich bemiiht, differenziert zu argumentieren und sich selbst
auf einen Anspruch der Sachlichkeit verpflichtet. Dennoch sind Pauschalurteile deutlich in
der Mehrheit; insgesamt rekurrieren auffillig viele Posts auf andere Informationsquellen, die
mit dem entsprechenden Link zugénglich gemacht werden. Es wird insbesondere auf andere
Facebookposts verwiesen, aber auch auf youtube, Artikel aus den gingigen Medien und auf
typische Stichwortgeber fiir PEGIDA (Epoch Times, pi-news, Junge Freiheit etc.).

So folgen nahezu alle untersuchten Postings einem dhnlichen Ablauf: An erster Stelle steht
die Auseinandersetzung mit Gewalt, die ausschlief3lich als gewaltvoller Akt der Anderen in-
terpretiert wird, gefolgt von der Frage, was das fiir die PEGIDA-Gemeinschaft bedeuten kon-
ne. Alle hier analysierten Ereignisse geben Anlass fiir eine Selbstvergewisserung der eigenen
Gruppenidentitdt und der Bedeutsamkeit von PEGIDA. In Krisensituationen miisse man
noch stirker zusammenhalten und auch nach auflen geschlossen auftreten. Die Aufwertung
der Gemeinschaft geht Hand in Hand mit einer relativ plakativ kommunizierten Zurschau-
stellung der eigenen Hybris. Es ist nicht verwunderlich, dass Merkels gefliigeltes Wort ,Wir
schaffen das® hier aufgegriffen wird - freilich mit einer génzlich anderen Stoflrichtung.
Beziiglich der Fliichtlingsthematik hélt es sich die Waage, ob man diese mit Terroristen
gleichsetzt und ihnen somit die Schuld an Terror und gewalttdtigen Eskalationen gibt, oder
ob man ,die Politik“ im Verbund mit ,,den Medien® als Siindenbdcke begreift. Konstant, aber
nicht dominant, mischen sich hier Verschworungstheorien in die Diskussion iiber inszenierte

Terroranschlége, gezielte Falschinformation und Ahnliches. An diese Thematik kniipft die
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Diskussion um Gewalt nahtlos an, wird aber reflexhaft erweitert durch den Verweis auf die
Gewalttétigkeit ,,der Anderen® Diese sind nicht nur Gefliichtete und Politiker, sondern vor
allem auch ,,die Linken® (gemeint sind schwerpunktméflig die im 6ffentlichen Raum gegen
PEGIDA agierenden Gegendemonstranten). Die Interpretation eigener Gewaltbereitschaft
als Abwehr- und Gegenreaktion ist eine Relativierungsstrategie, die iiberwiegend konsensual
in der Facebook-Gemeinschaft ist. Es gibt allerdings auch Gegenstimmen, die mit der eige-
nen Gewaltbereitschaft prahlen und solche, die die Friedlichkeit der Bewegung anmahnen.
Wenn iiber Gewalt gesprochen wird, geschieht dies recht unverhohlen. Ein Tabuthema
scheint es nicht zu sein. Aufrufe zur Gewalt werden selten durch die Gruppe sanktioniert,
scheinen somit akzeptiert zu werden. Allerdings kann man in der Summe nicht von einer
Artikulation tiberbordender Gewaltfantasien sprechen: Es gibt sie, aber sie dominieren die
Diskussionen nicht. Vielmehr ist ein subtiler, unterschwelliger Gewaltdiskurs bestimmend'?,
der dahin zielt, eine Bedrohung des eigenen Landes durch einen kriegsdhnlichen Zustand zu
kolportieren, dem man nur entgegen treten konne, wenn man aufstiinde und sich wehre. Es
wird deutlich, wenn auch nicht immer konkret verbalisiert, dass diese Gegenwehr letztlich
nur eine gewaltvolle sein konne. An den Stellen, wo sich dies nicht direkt sprachlich duf3ert,
funktioniert die Argumentation vor allem durch einen Konsens beziiglich gemeinsam imagi-
nierter Bilder: Ein bedrohtes ,Volk“ miisse endlich ,,erwachen®, um sich gegen die ,,Invasion®
einer ,anderen Rasse®, die die ,,Heimat“ terrorisiert, zur Wehr zu setzen. Und dieses Bild ist
schockierend, weil es so direkt an die von Hitler in ,,Mein Kampf“ imaginierten Szenarien
anschliefit. Die Kommentatoren der neuen Edition legen plausibel dar, inwiefern Hitler sich
als ,Erlosungsantisemit“** inszenierte, wenn er den Untergang der Menschheit prophezeite,
wenn der Gegner, in diesem Fall ,,das Judentum® und ,,der Bolschewismus®, den Kampf um
Gut und Bose gewinnen wiirde.

Diese Argumentationen finden nicht zuletzt vor dem Hintergrund kollektiver Identitatskon-
struktionen statt: Es geht um ethnonationalistischen Sozialdarwinismus, der die Deutschen
zu einer eigenen ,Rasse” beziehungsweise einem ,Volk® stilisiert. ,In der Vorstellungswelt
rassisch-biologischer Erwihltheit wird dagegen jeder Vergleich agonal und exklusiv, weil es
nur ein richtiges Prinzip geben kann. Aus dieser Perspektive wird die beherrschende Idee
kollektiver Identitdt die der Reinhaltung. Unter dem Aspekt von Erwiéhltheit und histori-
scher Sendung verbindet sich die Idee der Reinheit automatisch mit der Notwendigkeit einer
permanenten Sduberung, einer Reinigung, die gleichermaflen nach auflen wie nach innen

gerichtet ist.“*

138 Zuihnlichen Ergebnissen kamen auch Munzinger, Hannes/Rietzschel, Antonie/Bendt, Hauke: Verfithrerisch simpel, in: Siid-
deutsche Zeitung, 03.02.2016 [2016b], online http://www.sueddeutsche.de/politik/pegida-verfuehrerisch-logisch-1.2847427
[eingesehen am 04.02.2016].

139 Vgl. Doerry, Martin / Wiegrefe, Klaus: Das Monstrum, in: Der Spiegel Nr. 2, 2016

140 Schneider, Christian: Identit4t und Identitdtswandel der Deutschen nach 1945, in: Loth, Wilfried/Rusinek, Bernd-A. (Hg.):
Verwandlungspolitik. NS-Eliten in der westdeutschen Nachkriegsgesellschaft, Frankfurt 1998, S. 247-259, hier S. 251.
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Damit zeigt die virtuelle ,,Diskussionskultur auf der Facebookseite von PEGIDA vor allem
eins: PEGIDA bietet ein Forum fiir radikale Positionen, die von rassistischen und nationalis-
tischen bis hin zu verschworungstheoretischen Einstellungen reichen. Die Dynamik in die-
sen Debatten, wie hier an einzelnen exemplarischen Postings nachgezeichnet wurde, fiihrt
in allen untersuchten Auseinandersetzung in die gleiche Richtung: Die Debatten zentrieren
sich letztlich um die gleichen Kategorien. Dies fithrt somit nicht nur zu einer Verengung der
Diskurse an sich, sondern letztlich innerhalb der PEGIDA-Facebook-Gemeinschaft auch zu
einem Denken ohne Alternativen. Dabei wird alles auf die gleichen Letztentscheidungen und
Zwangsliufigkeiten reduziert. So schaffen sich die aktiven Diskussionsteilnehmer auf den
Facebook-Seiten von PEGIDA, Festerling und Bachmann, ein Klima, in der manichéische
Letztentscheidungen, Alternativlosigkeiten, Hasstiraden, Dehumanisierungen von Musli-
men und Fliichtlingen sowie abwertende Urteile allem Fremden gegeniiber selbstverstandlich
sind. Das hiervon - neben vielen anderen hier nicht untersuchten Foren des Internets — eine
Verrohung des politischen Diskurses insgesamt ausgeht, ist stark zu vermuten, miisste aber
detaillierter untersucht werden. Durch die einseitige Fokussierung auf die Gewalttatigkeit
der Anderen wird die in jiingster Zeit stark angestiegene Gewalt gegen Fliichtlingsheime und
Menschen mit Migrationshintergrund relativiert und gleichzeitig fiihrt die Verengung des

Diskurses zu einer moralischen Legitimierung von Gewalt gegen Fremde.

Woher kommt die anhaltende Protestenergie der PEGIDA-Aktivisten? Was motiviert die seit
Oktober 2014 unermiidlich aufspazierenden Demonstranten zu ihren wochentlichen ,,Abend-
spaziergingen“? Welche Rolle spielen hier tagesaktuelle Themen? Vermdgen die Aktivisten es,
iiber Soziale Medien wie Facebook, den Protest zu biindeln und zu kanalisieren? Und: Fithren
solche Entwicklungen in einem ohnehin gereizten politischen Klima zu einem gefdhrlichen
gesamtgesellschaftlichen Ziindeln? Zwar geben sich die Dresdner Demonstranten so ,,gewalt-
los, mittig, biirgerlich“!*! wie je, doch korrespondieren viele ihrer islam- und asylfeindlichen
Positionen mit einer erschreckenden und anhaltenden Serie von gewalttitigen Ubergriffen auf
Fliichtlingsheime und Menschen mit Migrationshintergrund in ganz Deutschland.

Die vorliegende Studie widmete sich zunéchst einer Bestandsaufnahme von PEGIDA im
Winter 2015/16 - ein Jahr nach der Hausse der Dresdner Protestbewegung mit bis zu 25.000
Teilnehmern. Dazu kombinierten wir eine neuerliche Umfrage unter PEGIDA-Demonstran-
ten im November 2015 mit einer Analyse der rasant wachsenden Facebook-Gemeinschaft.

Auffillig war - insbesondere im Vergleich zu unseren Erhebungen noch ein Jahr zuvor -,

141 Vgl. Geiges/Marg/Walter 2015, S. 17.
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dass die 3.500 bis 5.000 Aktivisten in Dresden den Sozialforschern weniger verschlossen und
misstrauischer gegeniibertraten. Dies wurde auch durch die hohe Riicklaufquote unserer
schriftlichen Befragung bestdtigt. Im diesem Rahmen konnten wir erstmals vor allem die
Gruppe der élteren, mit elektronischen Medien kaum vertrauten, Menschen erreichen. Nicht
nur konnten wir vorhergehende Forschungen zur soziodemographischen Zusammensetzung
der ,,Pegidisten” ergdnzen und bestitigen — die Mehrheit ist mannlich, alter als 46 und kon-
fessionslos —, auch fanden wir heraus, dass nur etwa ein Drittel (rund 36 Prozent) tiberhaupt
mit PEGIDA auf Facebook verbunden ist.

Der zweite Teil unserer Studie widmete sich eben dieser Plattform. Wahrend zu PEGIDA-De-
monstrationen 5.000-10.000 Teilnehmer erscheinen, fillt die virtuelle Gemeinschaft auf der
stetig wachsenden Facebook-Seite von PEGIDA mit aktuell iiber 200.000 Fans deutlich um-
fangreicher aus. Auf der Facebook-Seite wird nicht nur ein identititsstiftender und selbst-
vergewissernder Diskurs gepflegt, die Plattform dient auch dazu, Inhalte aus einschlagigen
rechtspopulistischen und verschworungstheoretischen Medien und Blogs weiter zu verlin-
ken, mithin dort zu sammeln und zu biindeln.

Wihrend auf der inhaltlichen Ebene eine hohe Ubereinstimmung zu finden ist, scheinen
die Teilnehmer der Straf3enproteste und die Akteure in den sozialen Medien jedoch nur ver-
héltnismaflig geringe reale Schnittmengen aufzuweisen. PEGIDA in Dresden und die Fa-
cebook-Community konnen dabei als zwei unterschiedliche Kanidle gedeutet werden, iiber
die Kritik, Widerspruch und Protest geduflert werden. Deren Akteure beeinflussen sich zwar
wechselseitig, tiberlappen sich auch, sind jedoch nicht identisch. Themen werden in der virtu-
ellen Gemeinschaft verhandelt und bei entsprechender Resonanz auf der Strafle aufgegriffen.
Hier findet - ebenso wie Kneuer und Richter es fiir die Rolle der Sozialen Medien in den
Emporungsbewegungen feststellten — ein Diffusionsprozess zwischen der Internetbewegung
und dem Protest auf der Strafle statt.'*? Die Facebook-Seite von PEGIDA pflegt somit nicht un-
bedingt einen schirferen oder radikaleren Ton, dient aber als halboffenes Sammelbecken fiir
ein diffuses politisches Spektrum, das sich auch auf die Online-Priasenzen von AfD-Politikern,
rechtspopulistischen (,,pi-news.net“) oder prorussischen bzw. prochinesischen Medien (etwa
»Epoch Times®) erstreckt. Wobei gerade diese Melange erklarungswiirdige Aspekte aufweist.
Die virtuelle PEGIDA-Gemeinschaft versammelt unterschiedlichste Milieus und Stromungen,
aber auch - so ist zu vermuten - ein kaum sichtbares, parteipolitisch ,,abgehangtes“ Publikum.
Uber das soziale Medium Facebook entsteht somit ein 6ffentliches Forum fiir die Verkiindung
und Diskussion rechtspopulistischer, gar verschworungstheoretischer Ansichten. Durch die
wechselseitige Interaktion und Selbstvergewisserung im Diskurs entsteht auch eine Gruppen-
dynamik, die ein dhnlich nachhaltiges Gemeinschaftsgefithl unter PEGIDA-Anhidngern zu

stiften vermag, wie der wochentliche Protest in der sachsischen Landeshauptstadt.

142 Kneuer, Marianne / Richter, Saskia: Soziale Medien in Protestbewegungen. Neue Wege fiir Diskurs, Organisation und Em-
porung?, Frankfurt am Main 2015, S. 192.
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Doch wihrend dhnliche Diskurse, wie sie auf der Facebook-Seite von PEGIDA gepflegt
werden, verstreut bereits seit Jahren im Netz gefithrt wurden'®, erzielten sie mithin nicht
anndhernd eine solche Resonanz wie die Dresdner Demonstrationen im Winter 2014/15.
Zeitweilig schien die gesamte Aufmerksamkeit der herkommlichen Massenmedien und der
offentlichen Debatten auf PEGIDA und deren Forderungen fokussiert zu sein. Wahrend die-
ser Anfangszeit von PEGIDA dienten die Sozialen Medien fiir den Straflenprotest vorwiegend
als Organisationsvehikel. Mit dem Riickgang der Teilnehmerzahlen wuchs nicht nur die Zahl
der ,,Fans“ der Facebook-Seite, sondern es wurde — auch initiiert durch die PEGIDA-Mode-
ratoren auf Facebook — mehr und mehr eine selbstvergewissernde Debatte um die Themen
Islam, ,Ligenpresse“ und Zuwanderung gefithrt."** Die PEGIDA-Seite ist somit innerhalb
eines Jahres ohne intensives Engagement der Initiatoren zu einer der gréfiten und aktivsten
politischen Internetgemeinden herangewachsen. Damit kann eher dem Straflenprotest fiir
die Diskussionsgemeinschaft im Netz eine katalysierende Funktion zugeschrieben werden.'*
Die PEGIDA-Internetgemeinschaft hitte durch die physischen Proteste nie eine solche Be-
deutung erlangt, wie ihr jetzt als Sammelbecken aber auch Magnet innewohnt.

Auch wenn PEGIDA aus einer Facebook-Gruppe heraus entstanden ist, lassen sich durch un-
sere Studie wenige Indizien dafiir finden, dass im Internet die ,Basismobilisierung“ fiir
PEGIDA organisiert wird. Waren sich nicht nur die urspriinglichen Akteure des PEGIDA-
Organisationsteams vor und auflerhalb von Facebook begegnet, bekennen zahlreiche Protestie-
rende, sich nicht an der Vernetzung von PEGIDA mit Hilfe der Sozialen Medien zu beteiligen.
Wihrend im Friihjahr 2016 die Teilnehmerzahlen bei den montaglichen PEGIDA-Demonstra-
tionen weiter zuriickgehen, scheint die Bewegung im Netz stetig zu wachsen. Hier finden die
Prozesse der Selbstvergewisserung und Identitétsstiftung statt, die fiir soziale Bewegungen eine
so wichtige Mobilisierungsressource darstellen konnen.'*” Der Effekt scheint sich jedoch mittler-
weile lediglich auf eine ,,Konsensmobilisierung®, als einer Werbung fiir das Protestanliegen, zu
beschranken und nicht auf eine ,,Aktionsmobilisierung“ ausdehnbar zu sein,'** denn trotz der
netzpolitisch glinstigen Voraussetzungen und dem Anstieg der Fliichtlingszahlen im Spatsommer

2015 gelang es PEGIDA nicht, an die Teilnehmerzahlen aus der Anfangszeit anzukniipfen.

143 Vgl. hierzu exemplarisch die Auswertung der Leserkommentare von derStandard.at von Dorostkar/Preisinger 2012.
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Ohne im Rahmen dieses Kurzprojektes tiefergehende Analysen {iber die Motive derjenigen
durchfiithren zu konnen, fiir die Montag nicht mehr ,PEGIDA-Tag" ist, driangt sich uns die
Vermutung auf, dass eine Vielzahl der Anhénger sich nicht mehr mobilisieren lasst, weil sie
ihre Ziele erreicht sehen. In den vergangenen Monaten haben nicht nur zahlreiche Politiker
die Einwanderungspolitik der Bundeskanzlerin kritisiert, sondern auch beinahe alle groflen
Medien dazu eine kritische Debatte gefiithrt. Aus Sicht von PEGIDA scheint man zumindest —
auch mit Hinblick auf die Umfrageergebnisse fiir die AfD bei den anstehenden Landtagswah-
len in Rheinland-Pfalz, Baden-Wiirttemberg und Sachsen-Anhalt - einige Forderungen und
Ziele erreicht zu haben. Man muss nicht mehr Montag fiir Montag Lutz Bachmann und Tat-
jana Festerling zuhoren, sondern kann sich in der stetig wachsenden Internetgemeinschaft,
die mehr und mehr zu einer selbstreferentiellen, selbstvergewissernden Blase mutiert, auch
politisch starken. Doch nur, weil PEGIDA in Dresden langsam an Sichtbarkeit verliert, heifst
es nicht, dass die andere Seite der Bewegung, die Diskussionen und Debatten im Netz, ebenso
einen Relevanzverlust erleiden. Hier ist angesichts der Wachstums- und Partizipationsraten
das Gegenteil zu befiirchten.

Oft ist zu lesen, PEGIDA verrohe das politische Klima, beschddige den ,,politischen Diskurs*
und somit auch eine vitale, funktionierende Zivilgesellschaft. Und tatsdchlich: Das auffil-
ligste Merkmal von PEGIDA auf Facebook ist eine Entgrenzung des Sagbaren. Unsere Er-
gebnisse, sekundiert durch die Briefumfrage, verdeutlichen, dass sich Debatten im virtuellen
Raum zunehmend auf einzelne antiliberale, fremdenfeindliche und autoritire Positionen
kaprizieren. Auch wenn PEGIDA fiir die Befragten immer noch in erster Linie fiir eine all-
gemeine Unzufriedenheit mit der Politik und fiir das Aufbegehren ,,des Volkes“ gegen diese
steht'®: Die Teilnehmer unserer Umfrage scheinen ,den Islam® nicht mehr nur als Chiffre
fir einen amorphen kulturellen und gesellschaftlichen Verfall und die Bedrohung durch ein
vermeintlich ,, Fremdes® zu verstehen."® Thnen geht es nun konkreter um die tatsachliche Re-
ligionsgemeinschaft, die praktizierenden Moslems, bzw. deren ,,nordafrikanisch-arabischen
Kulturkreis®, wie zahlreiche handschriftliche Anmerkungen auf den zuriickgesandten Fra-
gebogen bezeugen. Gerade in der Positionierung zur Fliichtlingsdebatte wird dies deutlich:
Grundsitzlich duflern viele Befragten eine gewisse Hilfsbereitschaft gegeniiber Fliichtlingen
- ausgenommen denjenigen aus islamischen Regionen: Hier wird von 45 Prozent eine klare
Differenzierung gefordert. Und immerhin 41 Prozent sprechen grundsitzlich allen Menschen
ein Recht auf deutsches Asyl ab. Im Vergleich zum Januar hat sich der Ton hier deutlich ver-
scharft. 94 Prozent der PEGIDA-Demonstranten plddieren angesichts der Fliichtlingsdebatte
fir autoritare Krisenlosungen und 82 Prozent fordern die ,Befestigung und Verteidigung®
der deutschen Nationalgrenzen. Zugleich lehnt fast jeder Fiinfte die Demokratie als Idee

ab. Ohne eine unmittelbare Ursichlichkeit zu behaupten, kann also doch davon gesprochen

149 Vgl. Geiges/Marg /Walter 2015, S. 66.
150 Vgl. Vorldnder/Herold/Schiller, S. 117-127.
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werden, dass sich im Zuge der steigenden Fliichtlingszahlen und der daran anschlieflenden
Debatte auch innerhalb der PEGIDA-Anhingerschaft bestimmte Positionen merklich ver-
schérft haben, gesellschaftliche Probleme primar durch das hochgradig projektive Schema
von ,,Freund® und ,,Feind“ wahrgenommen werden.

Kann also von einer ,Radikalisierung® PEGIDAs gesprochen werden? Vieles deutet darauf
hin. Die Aktivisten verhalten sich ambivalent, tendenziell kritisch bis spottisch zum liberalen
demokratischen Rechtsstaat der Bundesrepublik. Allerdings: Unklar bleibt weiterhin, wel-
che Bedeutung PEGIDA im historischen Langsschnitt zukommt. Im Internet stattfindende
Entgrenzungen des Sagbaren und Diskursverschiebungen nach rechts wurden in den letz-
ten Jahren haufig festgestellt und beklagt. Es mehren sich Anzeichen, dass PEGIDA selbst
ein Produkt einer Episode langfristiger Entwicklungen und tiefer liegender Verschiebungen
unserer Demokratie ist: eine Biichse der Pandora. Weitere Forschungsbemiihungen, die das
demokratiegefahrdende Potenzial von PEGIDA und dhnlichen Protestformationen ausleuch-
ten, sind daher dringend erforderlich.

Eine driangende Frage, die sich aus den Untersuchungsergebnissen ergibt, ist diejenige nach den
gemeinsamen Schnittmengen zwischen den PEGIDA-Facebook-Fans und denjenigen, die jeden
Montag in Dresden demonstrieren — denn beide Gruppen sind offensichtlich nicht deckungs-
gleich. Doch was verbindet sie? Ist es die hohe Affinitat zur AfD? Sind der kleinste gemeinsame
Nenner die asylpolitischen Forderungen? Oder ist es das Banner ,,PEGIDA’, das Gemeinschafts-
erlebnis, die gemeinsame Identitdt, die die heterogenen Untergruppen verbindet?

Und direkt daran anschlief}end: Was genau macht diese Identitdt, die ja in erster Linie eine
sprachlich geschaffene und vermittelte ist, aus? Mit welchen Schlagwortern und Stereotypen
arbeitet sie, ist sie durch eine klare kommunikative Strategie durch die Fithrungsriege von
PEGIDA vermittelt oder handelt es sich um eine gewachsene Identitdt, die sich immer wieder
selber bestitigt und deswegen auch zur Konstanz der montéglichen Demonstrationen und

des Phanomens PEGIDA tiberhaupt beitrigt?
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